ZAPADOCESKA
P univerzita
V PLZNI

ve smysin ust. § 217 zakona & 134/2016 Sb., o zaddvdni verginych gakdzek, ve gnéni pogdejsich predpisii
(ddle jen ,,Zakon )

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

Nazev zadavatele Zapadoceska univerzita v Plzni
Sidlo zadavatele Univerzitni 8, 306 14 Plzen
IC 49777513

Jméno a pfijmeni osoby opravnéné

. ., doc. Dr. RNDr. Miroslav Holecek, rektor
jednat jménem zadavatele

Uzavfeni ramcové smlouvy na dodavku ty¢i, trubek a

Nazev vefejné zaldzky ptifezi1 z desek z materislu ALBROMET

Eviden¢ni ¢&islo zakazky 7.2016-006527
Druh vefejné zakazky dodavky
Druh zadavaciho fizeni oteviené nadlimitni fizeni

1. PREDMET VEREJNE ZAKAZKY

Predmétem plnéni vefejné zakazky jsou tyce, trubky a pfifezy z desek z materidlu ALBROMET,
konkrétné typy tyce ALBROMET 300, tyce a trubky ALBROMET 200 a piffezy z desek ALBROMET
300. Nedilnou soucasti plnéni vefejné zakazky je dodavka s dopravou do mista plnéni. Plinované
funkéni vzorky vyrobené z téchto materialt budou slouzit k naplnéni cild v oblasti smluvniho
vyzkumu.

2. CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

Kupni cena Kupni cena
PolozZka Nazev vKébezDPH/ | vK&s DPH/
1kg 1kg
1 ALBROMET 200 kruhové ty¢e kontinualné lité 595,00 719,95
5 ALBROMET 200 trubky kontinualné lité 625,00 756,25
3 ALBROMET 200 pfifezy z desek kontinualné litych 595,00 719,95
4 ALBROMET 300 piifezy z desek kontinualné litych 670,00 810,70
5 ALBROMET 300 kruhové tyce lisované 740,00 895,40




6 ALBROMET 300 kruhové ty¢e kované 865,00 1046,65
Soucet vSech nabidkovych cen za 1 kg v K¢ bez DPH 4.090,00
3. OZNACENI{ UCASTNIKU ZADAVACIHO RiZEN{
Pof. &. Obchodni firma/nazev/jméno, sidlo, IC Pravni forma
nabidky
) Ancora Praha, s. 1. 0., IC: 48108073, sidlem Kvétnového Spole¢nost s rucenim
’ vitézstvi 616/63, 149 00 Praha 4 - Chodov omezenym

. OZNACENI VSECH VYLOUCENYCH UCASTNIKU ZADAVACIHO RIZENi S UVEDENIM

DUVODU JEJICH VYLOUCENI

X zadny z ucastnikd zadavactho fizeni nebyl vyloucen
[] vylouceni byli niZze uvedeni ucastnici zadavaciho fizeni:

Odtvodnéni:

. OZNACENI DODAVATELE, S NIMZ BYLA UZAVRENA SMLOUVA VCETNE ODUVODNENI

JEHO VYBERU

Kupni smlouva byla uzaviena s dodavatelem Ancora Praha, s. 1. 0., sidlem Kvétnového vitézstvi
616/63, 149 00 Praha 4 — Chodov, IC: 48108073.

Odtvodneént:

Vzhledem k tomu, Ze v pfedmétné vetejné zakazce je jediny ucastnik zadavaciho fizeni, nepfistoupila
komise v souladu sust. § 122 odst. 2 Zakona k hodnoceni nabidek dle stanoveného hodnotictho
kritéria v zadavaci dokumentaci. Zadavatel rozhodl o vybéru dodavatele, jehoz nabidka spliuje veskeré
zakonné podminky a pozadavky stanovené Zadavatelem v zadavac! dokumentaci ke shora uvedené

vefejné zakazce, a neobsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

. OZNACENi PODDODAVATELE VYBRANEHO DODAVATELE

X zadavateli nejsou znami zadni poddodavatelé dodavatele, s nimz byla uzavfena smlouva

[1 na plnéni pfedmétu vefejné zakizky se budou podilet nasledujici poddodavatelé:

. ODUVODNENI POUZITI JINYCH DRUHU ZADAVACIHO RIZENT

[] jednaci fizeni s uvetejnénim



fizeni se soutéznim dialogem
jednaci fizen{ bez uvefejnénim

zjednoduseny rezim

X O O O

zadny z uvedenych druhi zadavactho fizenf nebyl pouzit

8. ODUVODNENI ZRUSENI ZADAVACIHO RIZENI

X zadavaci fizeni nebylo zruseno

[] zadéavadi fizeni bylo zruseno z nésledujiciho davodu:

9. ODUVODNENI POUZITI JINYCH KOMUNIKACNICH PROSTREDKU PRO PODANI NABIDKY
NAMISTO ELEKTRONICKYCH PROSTREDKU

Zadavatel stanovil v ¢l. 6 zadavaci dokumentace, ze nabidka musi byt zpracovana v listinné podobe.
Tuto podminku stanovil zadavatel s ohledem na to, ze se domnival, Ze nékteif dodavatelé nebudou
schopni podat nabidku elektronicky, a obaval se, Ze by po uplynuti lhuty pro podani nabidek nebyl

zadny ucastnik zadavaciho fzeni.

10. SOUPIS OSOB, U KTERYCH BYL ZJISTEN STRET ZAJMU, A NASLEDNE PRIJATA OPATRENI]

Zadavatel nezjistil stfet z4jmd u zadné z osob, které se podilely na priabé¢hu zadavaciho fizeni, nebo

maji nebo mohly mit vliv na vysledek zadavaciho fizeni.

11. ROZDELENI NADLIMITNI VEREJNE ZAKAZKY NA CASTI

[] nejedna se o nadlimitni vefejnou zakazku
[] nadlimitni vefejna zakizka byla rozdélena na ¢asti
X nadlimitni vefejna zakizka nebyla rozdélena na ¢asti z nasledujictho davodu:

Vefejnd zakazka neni délena na ¢asti s ohledem na pozadovany pfedmét plnéni vefejné zakazky, nebot’
tvofi jeden homogenni celek bez oborového clenéni. Rozdéleni zakazky neni fakticky proveditelné
a Zadavatel tedy pfedpoklada, ze kompletni pfedmét vefejné zakazky bude beze zbytku plnit jediny

dodavatel spliujici zadavaci podminky.

12. ODUVODNENI]I STANOVEN]I POZADAVKU NA PROKAZANI OBRATU

[] zadavatel nestanovil v zadavaci dokumentaci pozadavek na prokézani ekonomické kvalifikace
dle ust. § 78 Zakona

X] zadavatel nestanovil v zadavaci dokumentaci pozadavek na prokazani minimalni vyse ro¢ntho
obratu presahujictho dvojnasobek predpokladané hodnoty vefejné zakazky



[] zadavatel stanovil v zad4vaci dokumentaci pozadavek na prokazini minimélni vyse ro¢niho
obratu pfesahujictho dvojnasobek pfedpokladané hodnoty vefejné zakazky pfi postupu dle ust.
§ 78 odst. 3 Zakona, a to z nasledujiciho davodu:

Magr.

V Plzni dne 3. dubna 2017

z pov. Jitka Ruzickova
vedouci odd. Nakupu a vefejnych zakazek
v z. Mgr. Martin Slapak
Zapadoceska univerzita v Plzni
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