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Abstrakt

Kniha Zbynka Taranta nabizi pohled na mnichovskou doho-
du, druhou ceskoslovenskou republiku a pocatek nacistické
okupace ceskych zemi oc¢ima hebrejskojazycného sionistic-
kého tisku v britském mandatu Palestina. Popisuje nest’astny
soub¢h d¢jinnych udalosti a vyroku klicovych statniku, ktery
mohl zpusobit, ze se Mnichov stal soucast{ izraelské sdilené
paméti. Kdyz Adolf Hitler 12. zaff 1938 v atmosféfe vrcholici
sudetské krize pronesl svuj proti¢esky projev, pouzil v ném
rovnéz piimér Ceskoslovenska s Palestinou. Jeho slova pak
nerezonovala pouze u sudetskych Némcu, ktefi je pochopili
jako skryty vzkaz k rozpoutani nepokoju v ceskoslovenském
pohranici, ale i v Palestine, kde jim s naruastajicimi obavami
naslouchali pfedstavitelé sionistického vedeni. Mnichovska
dohoda se pak pro zidovské obyvatelstvo v Palesting (tzv. jisuv)
meéla stat symbolem zhroucen{ systému mezinarodnich amluv
a zaruk, na kterém spocivala samotna existence a budoucnost
7idovského narodnfho hnuti. A zatimco si Ceskoslovensko
prochiazelo obdobim druhé republiky nahle pferusenym na-
cistickou okupaci v bfeznu 1939, sionisticky tisk v Palestiné
zahajoval palebnou pfipravu pfed osudovou konferenci St.
James v Londyné, ktera méla rozhodnout o budoucnosti zi-
dovského osidleni ve Svaté zemi. Zidovsky tisk béhem tohoto
obdobi nejen sledoval rozpad liberalni demokracie v kdysi ob-
divovaném masarykovském statu, ale soucasn¢ hledal zpusoby,
jak pfetavit “mnichovské trauma” ve vlastni aktivni, ¢inorody
étos svépomoci ve svéteé, kde zaruky velmoci zdanlivé nemaji
ani hodnotu papiru, na némz jsou napsany. Tento diskurz pak
dodnes formuje izraelské politické mysleni a jeho pochopeni



je klicem k porozuméni skeptického postoje moderniho Zidov-

ského statu k institucim a nastrojum mezinarodni diplomacie.



Mabym narodiim v dalekych gemich...






Podékovani

Ptiprava této utlé knihy zabrala téméf sedm dlouhych let. Jeji
sepsani si vyzadalo zpracovani nékolika tisic ¢lankd v hebrej-
ském originale a stovky s tim souvisejicich hodin v izraelskych
archivech. Dokonc¢eni takového mnohaletého badatelského za-
méru by nebylo mozné bez stédré podpory cesko-izraelského
programu Masaryk Distinguished Chair a projektu Mobility 3.0.,
realizovanych na Interdisciplinary Center v izraelské Herzlii a Uni-
versita degli studi di Pavia v italské Pavii. Prvni, zpétnym pohledem
velmi nejisty a rozpacity vysledek pfedvyzkumu byl publikovan
v knize Rozpad Zidovského Zivota — 167 dnii drubé republiky (Praha
2016, ed. Marcela Zoufald). Druha prabézna zprava z tohoto vy-
zkumu byla publikovana v anglic¢tiné, v recenzovaném casopise
Chilufim: Zeitschrift fiir jiidische Kulturgeschichte (24/2018, str. 71-99)
vydavaném Univerzitou v Salzburgu. Zpétna vazba z recenzi na
tyto clanky vyrazné pfispéla i k vysledné podobé této knihy. Roz-
sifena a doplnéna verze ¢lanku z casopisu Chilufim je se svolenim

vydavatele pouzita jako cizojazyéné resumé pro tuto knihu.






Poznamka k pravopisu
a transkripci cizojazyCnych pojmi

Pro pfepis hebrejskych slov do latinky je pouzit zjednoduseny
hebraisticky uzus tak, jak jej zpopularizovalo naptiklad ceské
vydani encyklopedie Judaismus od A do Z." Pravé intuitivnost je
hlavni vyhodou tohoto pfepisu, nebot’ i ¢tenafi zcela neznalému
hebrejské gramatiky a fonetiky umoznuje drtivou vétsinu pojmu
vyslovit hned napoprvé zpusobem, kterému by rodily mluvei bez
problému rozumél. Za tcelem snazstho cteni rovnéz nerozlisuji
mezi hlaskami &af a kuf, sin a samech. Hebrejské pojmy, které maji
ustalenou variantu v cestiné (,,Jeruzalém®, pavodneé: ,,Jerusalajim®)
pisi v této ustalené podobe. Nektera osobni ¢i mistni jména se
v cestiné prosadila v nékolika variantach, napifiklad pod vlivem
anglictiny. V ceském textu preferuji cesky tzus s vyjimkou pfi-
padu, kdy je néktery z alternativnich pfepist pouzit napfiklad
v titulu citovaného dila, nebo kdy je pouziti cizojazycného znéni
zasadni pro pochopeni zamysleného vyznamu originalnfho textu.

V takovych pfipadech je respektovan tzus originalu.

Pojem ,,Zid“ pii jednotné s velkym pismenem. Divodem
je fakt, Ze v drtivé vétsin¢ pfipadi se na téchto strankach ho-
voii o Zidech v kontextu nirodnostnim a sami sionisté o sob¢
uvazovali jako o reprezentantech Zidovského naroda. Cinim tak
ovsem s plnym védomim faktu, ze se pravidla ceského pravo-
pisu ponckud mijeji s komplexitou zidovskych identit. Kdyz
jde vyznavac judaismu do synagogy, méli bychom psat ,,zid*,

nebot’ o ném hovofime v kontextu nabozenstvi, avsak kdyz jde

' Newman, Ja‘akov — Sivan, Gavti’el. Judaismus od A do Z (Praha: Sefer 1998), str. 9—12.



jakozto izraelsky obcan slouzit do armady zidovského statu, méli
bychom teoreticky psat ,,Zid“, nebot’ hovoiime v kontextu na-
rodnostnim. Jenze, co kdyz jde izraelsky obcan v patek vecer do
synagogy, ma na sob¢ vojenskou uniformu, na rameni pusku a na
hlavé jarmulku? Je to ,,Zid“, nebo ,,zid*, nebo ,,7/%id*? Iden-
ticky problém vznikd, pokud vibec nezname kontext, ve kterém
se o konkrétnim Zidovi & zidovi hovoii, takze ani nevime, zda
hovofime o pfislusniku nabozenstvi nebo etnika. Zdrojové texty
odpoved’ neposkytnou, nebot’ jazyky, v nichz jsou napsany, tento
problém neznaji. Anglictina pise i pifslusniky nabozenstvi s vel-
kym pismenem (,,Jew"), a to i v odvozenych piidavnych jménech
(5,Jewish®). Némcina piSe velka pismena u vSech podstatnych
jmen. Hebrejstina pak systém malych a velkych pismen jako ta-
kovy nezna vibec a cely koncept striktniho rozdélovani zidovstvi
na nabozenstvi, nebo narodnost ve smyslu ,,bud, anebo® pro

potieby gramatiky je ji bytostné cizi.

Absence velkych a malych pismen v semitskych jazycich
vytvaii pfi pfepisech do cestiny problémy rovnéz v pifpadé pifi-
pojenych urcitych clena (,,ha-“ v hebrejsting, ,,al-“ v arabstiné).
V tomto ohledu se inspiruji arabistickym dzem, kde se urcity clen
piSe uprostfed véty vzdy s malym pismenem, od jména je oddé-
len pomlckou a ceska pravidla psani velkych pismen v nazvech
jsou uplatnovana teprve na prvni pismeno prvnfho jména nazvu
(.1 ,,ha-Sochnut ha-jehudit®, nebo ,,al-Filastin).? Velké pismeno
v urcitém clenu pisi vyhradné na zacatku véty, kde si to vyzaduji

typografické zvyklosti.

2 Blize viz transkripéni poznamka v uvodu knihy: Kropacek, Rudolf: Duchovni cesty
istamn (Praha: Vysehrad 2003).
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1. Uvod

Dohoda zastupcu ¢tyf mocnosti o odstoupeni ceskoslovenské-
ho pohrani¢i nacistickému Némecku byla uzaviena v pozdnich
vecernich hodinach dne 29. zaif 1938 v Mnichové a podepsana
kratce po pulnoci nasledujictho dne. Nazitff, dne 1. fijna 1938,
zacala némecka vojska s obsazovanim ceskoslovenského pohra-
ni¢i. Svij dil si na jiznim Slovensku vzalo rovnéz Mad’arsko a ve
Slezsku Polsko. Dnes tato takzvana mnichovska dohoda, kritiky
pfezdivana ,,mnichovskou zradou®, patif k nejcitlivéjsim mistim
nasi narodn{ paméti, a to i pfesto, ze ne vzdy zcela rozumime
okolnostem, za jakych byla uzaviena. Z prauzkumu vefejného
minéni, provedeného v zaii 2018 pro Ceskou televizi u ptileZi-
tosti osmdesatiletého vyroci Mnichova, vyplyva, ze ackoliv pouze
¢tvrtina obyvatel Ceské republiky dokaze spravné vyjmenovat
ucastniky mnichovské konference (Némecko, Itilie, Francie, Velka
Britanie), celjch 56 procent se domniva, ze se Ceskoslovensko
meélo jejim zavéram vzeptit.’ Ve star$im sociologickém vyzku-
mu z roku 2010 o historickém védomi ¢eského naroda celych
75 procent respondentt charakterizovalo Mnichov a druhou
ceskoslovenskou republiku jako obdobi upadku. Pouha ¢tyfi pro-
centa jej povazovala za obdob{ rozkvétu ¢i vzestupu. Ackoliv je
mozné, ze kvuli formulaci otazky mohl stin Mnichova zhorsovat
1 vanimani nasledného obdobi druhé republiky, ze vSech obdobi
ceskych d¢jin byla respondenty hodnocena hife uz pouze sa-
motna nacistickd okupace.*

3 Mnichov je stejné trauma jako srpnové invaze, mini Cesi. Vétsina uz ale Ném-
cam odpustila, Ceska televize 29.9.2018.

* Subrt, Jiif — Vinopal, Jii et al.: Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivon
sociologického vyzkumn. (Praha: Karolinum 2013), str. 109 (1459 respondentt ve
véku od 15 let).
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Ackoliv se mnichovska dohoda tykala Ceskoslovenska, samot-
ny motiv odporu proti politice appeasementu a diplomatickym
jednanim bez piitomnosti vech dotéenych stran v jistém smyslu
zlidovél a lze se s nim setkat v rétorice fady narodu svéta. Martin
J. Wein v tomto kontextu hovoii, v odkazu na Franka Hadlera,
o ,,architektufe srovnavani a vypocitava fadu ptiklada z déjin
20. stoleti.> Odkazy na ,appeasement Hitlera“ zaznély z ust
pakistanského premiéra Imrana Chana v reakci na rozhodnuti
Indie odejmout poloautonomni status sporné oblasti Kasmiru.’
Kritiku ,,appeasementu® v nedavné dobé vznesli Ukrajinci i Gru-
zinci, ve snaze vyburcovat vefejné minéni proti ruské invazi.” Ve
stejném duchu hovofila Hillary Clinton, kdyZz obsazeni Krymu
v roce 2014, zduvodnované udajnou obavou o bezpeci rusko-
jazyéného obyvatelstva, pfirovnala k nacistické rétorice.” Zatimco
neoznaceni pifslusnici ruskych specialnich jednotek obsazovali
klicové body krymské infrastruktury, ameri¢ti novinafi kritizovali
selhani Obamovych snah o ,restart vztaht s Ruskem®, kdyz kon-
statovali, Zze ,,Obama zazil s Putinem a Krymem svij mnichovsky
moment.*” Nen{ bez zajimavosti, ze i Rusko mé svou vlastni verzi

mnichovskych udalosti," zduraznujici spole¢né antikomunistické

5 Wein, Martin J.: Slovansky Jeruzalém — Jak Cesi zaloZili Izrael (Praha: Academia
2018), str. 179.

¢ Imran Khan likens inaction over Kashmir to appeasing Hitler. The Guardian
11. srpna 2019.

7 Milevski, Lukas. Historical Analogies and Western Policymaking Concerning
the Baltic Region, Foreign Policy Research Institute 9. kvétna 2017.

8 Hillary Clinton says Vladimir Putin’s Crimea occupation echoes Hitler. The Guard-
Zan 6. biezna 2014.

° Michael, Goodwin: Obama has his Munich moment with Putin and Crimea. The
New York Post 15. btezna 2014.

'Y Naptiklad George, Margaret: The Warped 1Vision — The Warped vision: British foreign
policy, 1933—1939 (Pittsburgh: University of Pittsburgh Press 1965). Pro dalsi pfi-
klady viz: Aster, Sidney. Appeasement: Before and After Revisionism. Diplomacy
and Statecraft, 19 (2008), str. 459.



1. Uvod

motivy zapadnich velmoci, které se mély snazit nasmérovat
Hitlera proti Sovétskému svazu.'' Pakt Ribbentrop-Molotov
s tajnym dodatkem o rozdéleni Polska mezi nacistické Némecko
a Sovétsky svaz je v této souvislosti zpravidla taktné zamlcen,
nebo ospravedlfiovan prave existenci mnichovské dohody."

Mnichovské analogie 1ze zaslechnout nejen na poli mezina-
rodnich vztaht, ale i ve vnitropolitickych kauzach. Za mni-
chovskou dohodu tak byl napiiklad francouzskymi aktivisty
v boji proti antisemitismu oznacen vysledek procesu s Alainem
Soralem ve véci popirani holokaustu poté, kdy byl Soral
zprostén obvinéni s odvolinim na svobodu projevu."” Nelze si
pfitom nevsimnout mnohacetnych vyznamovych rovin téchto
analogii. V rétorice téch, kteff hovoif z pozice ,,slabsi strany®,
at’ uz skutecné ¢i domnélé, tak Mnichov zazniva jako varovani
pfed aroganci velmoci ¢i ufadu, jako tfeba v pfipadé c¢insko-
-vatikanské dohody, pfirovnavané k Mnichovu pro ddajnou
bezzubost, s jakou ma prehlizet perzekuci kfest’anskych cirkvi
v komunistické Ciné."* V rétorice téch, ktefi hovoti z pozice
sily, at’ uz skutecné ¢i domnélé, zazniva kritika appeasementu
jako varovani pfed dusledky vlastni slabosti ¢i nerozhodnosti.
V tomto smyslu zaznéla mnichovska analogie a varovani pred
»opakovanim chyb 30. let v americké rétorice téméf v kazdé
veétsi geopolitické krizi 20. stoleti — od korejské a vietnamské
valky pfes suezskou krizi az po kubanskou krizi a tzv. valku

" Milevski, Lukas. Historical Analogies and Western Policymaking Concerning
the Baltic Region, Foreign Policy Research Institute 9. kvétna 2017.

12 Papadopulos, Marcus: The Shame and Tragedy of the 1938 Munich Agree-
ment. Global-Politics.en.

3 Tercattin, Rosella: 1938 Munich Agreement’ in France: Far-Right Activist has
Sentence Annulled. Jerusalem Post 9. kvétna 2019.

4 Sino-Vatican agreement, a new Munich agreement. AsiaNews.it 29. listopadu
2018.



Ceskoslovensky churban

proti teroru." ZI¢é jazyky charakterizuji americkou zahrani¢ni
politiku 20. stoleti jako sérii upénlivych snah ,,nevypadat jako
Chamberlain®.'® Varovani pfed ,,appeasementem® zaznivalo
pted zasahem NATO proti Stbsku'” a rezonovalo v americké sné-
movn¢ reprezentantl pfi debatich o vilce v Iraku.'® Znovu pak
toto téma ve vztahu k blizkovychodnim rezimim zaznélo z ust
Johna Kerryho, podle né¢hoz méla Amerika svou nerozhodnosti
po prvaim pfipadu pouziti chemickych zbrani v Syrii dopustit
,Mnichov*."

Patrné nejsilnéji vsak mnichovské analogie muzeme slychat
v politickém diskurzu modernfho Izraele. A to nejen pfi navste-
vich izraelskych stitnika v Ceské republice,?’ kde se podobné
odkazy na ceskou sdilenou pamét’ ptimo nabizi.?' Pozorovatel
izraelskych vnitropolitickych diskuzi mohl béhem poslednich
tif dekad ziskat pocit urcité pfemiry az inflace mnichovanskych
piiméra, ktera navic nebyla prosta paradoxt. V roce 1991 varoval
Jicchak Samir pied snahami o ,,appeasement* Saddiama Husajna.?>
Tehdejsi premiér a byvaly general Ariel Saron zase mésic po
11. zaff 2001 pfipomnél Mnichov americké administrativé George

5 Aster, Sidney. Appeasement: Before and After Revisionism. Diplomacy and State-
craft, 19 (2008), str. 465—469.

' Logevall, Fredrich — Osgood, Kenneth. The Ghost of Munich: America‘s
Appeasement Complex. World Affairs (July/August 2010).

7 Tamtéz.

18 Iraq War Resolution® — Zapis g jedndni Snémovny repregentatntii 13. sinora 2007,
str. H1053. Viz také: Rachman, Gideon.: The wrong lessons from Munich. Finan-
cial Times 24. zat{ 2007.

¥ Syria: , This is our Munich moment’, says John Kerry, BBC 7. zaf{ 2013.

% Israeli ptime minister: We thank the Czech government for its support. Vida.cy
5. prosince 2012.

2 Selutin, Michael. Zeman: I’'m Israel’s Best Friend. Israe/ Today 1. ledna 2019.

2 Shamir Leaves White House Session with U.S. Assurances on Gulf Crisis, Jewish
Telegraphic Agency 12.12.1990.



1. Uvod

W. Bushe, kterého tak chtél varovat pfed, dle jeho nazoru, pfilis
uzkym zaméfenim americké valky proti terorismu.” Vyroky,
které tehdy zpusobily vazny diplomaticky incident mezi jinak
oddanymi spojenci, pfitom paradoxné pochazely z ust téhoz
byvalého vojenského jestidaba, ktery v roce 2004 prosadil sta-
zeni izraelskych osadnikt z pasma Gazy, pozdéji kritiky rovnéz
a ,,vyklizeni Sudet“* Ustiedni

<

pfirovnavaného k ,,Mnichovu
ulohu hraje tématika ,,mnichovské zrady* v mysleni Benjamina
Netanjahua. Vedle vefejnych projeva se o tom lze presvedcit
z jeho knihy Misto mezi ndrody z roku 1993.2 Muz, ktery se mél
pozd¢ji stat nejdéle ¢innym premiérem v izraelskych dé¢jinach
a soucasné prvnim izraelskym premiérem narozenym po vzniku
zidovského statu, napsal tuto knihu s cilem vysvétlit izraelskou
geopolitickou perspektivu americkym ctenafum. V dobé jejtho
sepsani byl na domaci politické scéné spise novackem, avsak
na mezinarodné-politickém poli se jiz mohl pochlubit slusnou
kariérou, zahrnujici post zastupce velvyslance ve Spojenych sta-
tech a funkci izraelského velvyslance pfi Organizaci spojenych
narodt. Analogiim Izracle a Ceskoslovenska je v knize vénovan
znacny prostor. Poprvé se k nim obraci v historickém kontextu.
Mnichovskou konferenci stavi do roviny s konferenci St. James
a mnichovskou dohodu srovnava Bilou knihou z kvétna 1939.

Doslova pise:

Chamberlainova Bila kniha z kvétna 1939 byla vydana ctyfi

mesice pred vypuknutim 2. svétové valky a koneéného odpoctu

# The Rift: US. Strongly Rebukes Sharon for Criticism of Bush, Calling It ,Unac-
ceptable’, The New York Times 6 tijna 2001.

* Aslan-Levy, Eylon: Gaza is Isracl’s Munich. Oxford University Politics Blog 23. btezna
2014.

% Netanyahu, Benjamin: A Place Among the Nations, Israel and the World (Londyn:
Bantam Books 1993).

w
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k holokaustu. Stanovila, ze zidovska imigrace ma byt zcela za-
stavena po piijeti sedmdesati péti tisic Zida a Britanie se pokusi
o zifzeni ,,dvounarodniho® zidovsko-arabského statu. Kazdy,
kdo umél ¢ist a pocitat, chapal, ze Chamberlain kone¢né zasadil
posledn{ dder ideji zidovského statu. Necelych Sest mésict poté,
co zradil Cechy v Mnichové, pokracoval a zradil Zidy.*

Autor se znovu k tématu Mnichova vraci v kontextu debat
o pozadavku Palestinci na narodni sebeurceni, v polemice
s chapanim palestinského problému jakozto udajné prekazky pro
mir v celém regionu. Pta se, zda je napiiklad baskicka touha po
nezavislosti, navzdory teroristickym utokum, zasadni prekazkou
pro mir v Evropé ¢i ve svéte. Zpusob, jakym arabské staty hovofi
o otazce palestinského narodniho sebeurceni, pak pfirovnava
k otazce sudetskych Neémcu:

V tomto ohledu neni arabska kampan proti Izraeli prvnim
piipadem, kdy totalitirni rezimy vyuzily piekrouceni konceptu
sebeurceni v koncertu s hrozbami sily jako zbran proti malé
demokracii. Nejkfiklavéjsim precedentem v nasem stoleti je
kampan nacistického Némecka proti Ceskoslovensku. Tato
kampan si zaslouzi nasi pozornost, nebot’ fada jejich klicovych

motivli je dnes znovu opakovéna proti Izraeli.”’

,Bibi“ pokracuje popisem vojenské sily Ceskoslovenska, jeho
,»strategické polohy, pramyslovych kapacit, ,,impozantni fyzické
bariéry v podob¢ sudetskych hor a pohrani¢niho opevnéni, kte-
rému vyjadfuje zvlastni uznani. ,Jelikoz se tedy pfimé vojenské
vitézstvi zdalo nemozné, Hitler se pustil do bezprecedentni

kampané s cilem donutit Cechy politicky [zviraznéni v originale],

% Netanyahu, Benjamin: A Place Among the Nations, Israel and the World (Londyn:
Bantam Books 1993), str. 68.
2T Tamtéz, str. 154,

6



1. Uvod

aby se vzdali svého tzemi a s nim vSech nad¢ji na obranu své-

ho hlavniho mésta.«?®

Pii popisu mnichovské dohody a kritice
appeasementu se Netanjahu striktné drzi tradi¢ni, konzervativni
verze narativu ,,zrady velmoci”. Pfipomina Hitlerovy nartstajici
pozadavky, které pokracovaly i po Mnichovu az ke konecnému
rozbiti Ceskoslovenska. ,,Zapadni mocnosti neudélaly nic. Jejich
zaruky se, opét, ukazaly byt bezcenné.“” Pak pfichizi na fadu
analogie:

Bohuzel, paralely k soucasné snaze velmoci vyrvat Judsko
a Samafi z Izraele jsou az pfili§ snadno viditelné. Tak jako
Ceskoslovensko, i Izrael je mald demokracie se silnou armadou
podpofenou obrannym terénem. Tak jako Sudety je i Zapadn{
bfeh hornatym tzemim, mocnou batiérou chranici uzké a huste
osidlené izraelské pobfezi a hlavni mésto.”” Tak jako Némci,
1 Arabové chapou, ze dokud Izrael ovlada tyto hory, nemuze
byt pfemozen. Chapou rovnéz, ze vojenska kampan na obsaze-
ni téchto hor je v soucasnosti nemyslitelna a ze vytlacit z nich
Izrael je mozné pouze politickym tlakem Zapadu na Izrael, aby
se stahl. [...] Tak jako v piipadé Ceskoslovenska, je izraelské
odmitani vzdat se Gzemi strategicky dualezitych pro jeho obranu
je prezentovano jako pfekazka miru. V ozvénach Mnichova se
Arabové opakované snazi podporovat americké (a evropské)
zapojeni, v nad¢ji, ze se najde americky Chamberlain, ktery
pfiméje ,,zatvrzelou stranu kapitulovat tam, kde jinak odmita

¢init kompromisy s vlastni bezpecnosti.

2 Tamtéz, str. 155.
¥ Tamtéz, str. 158.
% Netanjahu zde vlastné hlavnim méstem Izraele nazyva Tel Aviv, ackoliv sim stal
v ¢ele diplomatickych snah o uznani Jeruzaléma, jako hlavntho mésta zidovského

statu.
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Netanjahu dale pfedklada ctenattm uryvky ze slavného uvod-
niku z The Times, které v zati 1938 vyzvaly Ceskoslovensko
k odstoupeni Sudet ,,v ramci zachovani homogenity*. Budouci
izraelsky premiér vyzyva cCtenafe, aby si v tomto uvodniku
nahradil ,,Ceskoslovensko® za ,Izrael“ a mwoudety™ za ,,Zapadni
bfeh*“.’! Naposledy se pak k otizce mnichovské dohody vraci
v kontextu uvah nad vyznamem vojenské a politické moci pro
zachovan{ izraelské bezpecnosti. Mnichovskou konferenci
povazuje za doklad toho, Ze neni mozné se spoléhat pouze na

vojenskou sflu:

Dvacaté stoleti ukazalo 1épe nez kterékoliv jiné, ze politicka
sila je v mezinarodnich konfliktech stejné dulezita jako ta vo-
jenska. Toto je lekce, kterou si nikdo, at’ uz jsou jeho zajmy
jakékoliv, nesmi dovolit zapomenout. Cesi tuto lekci podcenili
a umoznili Hitlerovi, ktery ji chapal velmi dobfe, aby je v Mni-
chove zatlacil do politického kouta a donutil je vzdat se obrany

vlastni zemé bez jediného vystfelu.”?

Izraelsky novinai Chami Shalev, zabyvajici se americko-izrael-
skymi vztahy, k témto analogiim v nazorové sekci elektronického
vydani liberalné-levicového listu ha-Arec napsal:

Takova analogie se snad mnohym muze zdat strojena,
nevyvazena ¢i pfehnana, zejména pak pro vnéjsi pozorova-
tele, avsak pro Netanjahua, jakoz i pro mnoho Izraelct, ma
koncept ,,zapadni zrady“ hlubokou a trvalou zvuc¢nost, ktera
je dodnes vyrazna a relevantni. Jeji vyznam se ve skute¢nosti
v prubéhu nékolika poslednich dekad exponencidlné zvyso-

val s tim, jak si téma holokaustu vydobylo silici pfitomnost

' Netanyahu, Benjamin: A Place Among the Nations, Israel and the World (Londyn:
Bantam Books 1993), str. 158-159.
32 Tamtéz, str. 377.
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v izraelském vzdélavacim systému, politickém diskurzu i na-

rodni mentalité.*

Benjamin Netanjahu zacal svou knihu psat v atmosféfe koncici
prvni intifady, avsak paradoxné ji dokoncoval v dobé zacinajicich
mirovych rozhovora (napfiklad madridska konference v roce
1991). V dobg¢, kdy cely svét podporoval izraelsko-palestinsky
mirovy proces, pfirovnavala kniha budouctho premiéra dzemni
vyrovnani s Palestinci k mnichovské dohodé. Za Mnichov pak
byly izraelskou pravici oznaceny i dohody z Osla z roku 1993,
nebo konference o feseni blizkovychodniho konfliktu v Anna-
polisu v roce 2007.” V tom prvaim pifpadé slo o vyroky izraelské
krajn{ pravice kritizujici astupky vaci Palestinctim, v tom druhém
pfipad¢ pak slo o narazku na fakt, ze Izrael nebyl na konfe-
renci do Annapolisu pozvan, ackoliv byl pfedmétem jednani.
Mnichovské téma rovnéz vznesl izraelsky laureat Nobelovy ceny
za ekonomii, Jisrael Auman (Yisrael Aumann) kdyz pfirovnal
evakuaci izraelské osady Gus Katif na Zapadnim biehu k vykli-
zeni Sudet po Mnichovu. Podobn¢ jako Benjamin Netanjahu,
1 Auman pak za onu mnichovskou dohodu nepfimo oznacil
mirové dohody z Osla.™

Argumentace Mnichovem je natolik castym fenoménem, Ze
by si skoro zaslouzila své vlastni heslo ve slovniku rétorickych

obrata. Mohlo by se jmenovat argumentum ad Monachium a byt

* Shalev, Chami: Netanyahu’s Rage at Iran Nuclear Deal Is Fueled by 1938 West-
ern Betrayal at Munich. Ha-Arec 11. listopadu 2013.

3 Wein, Martin J.: Znovu jako v roce 19382 — Uvaha o mnichovském traumatu
a izraelské politice. Zidovské listy 16.3.2013.

» Spectot, Stephen. Evangelicals and Israel: The Story of American Christian Zionism
(Oxford University Press 2009), str. 253.

% Maor, Roi: Isracli Nobel laureate offers rightwing talking points on Palestine,
972Magazine 25. ¢ervna 2011.
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zafazeno jako varianta argumentum ad Hitlernm.”” O popularité
tohoto rétorického obratu v izraelské rétorice se svét mohl znovu
presvedcit napiiklad v roce 2013, kdyz vlada zidovského statu
pouzila pfiméru k mnichovské dohod¢ v reakei na dohodu o iran-
ském jaderném programu. Barack Obama byl tehdy pfirovnavan
k Neville Chambetlainovi.”® Netanjahuova vlada pak tyto vyroky
nekolikrat zopakovala, napifklad usty tehdejsiho ministra obrany
Avigdora Liebermana v roce 2016.” Izraelska diplomacie se za né¢
svym americkym spojencim musela, jiz ponékolikaté, omluvit.*
Benjamin Netanjahu se k nim vsak i pfesto opakované vraci.
Naposledy v 1ét& 2019, kdyz fakt, ze Tran pokracuje v posilovani
svého jaderného i raketového programu a Spojené staty nemaji
zadnou paku, jak tento proces zastavit, oznacil za piiklad opako-

vani bezzubosti ,,evropského appeasementu 30. let™"!

Ponechme nyni stranou otazku historické pfesnosti ¢i snad
vkusnosti podobnych pfiméra. Na téchto strankach se nesna-
zim soudit vhodnost izraelskych mnichovanskych projeket,
jako spise jejich zdroj a puvod. Z jakych duvodu se ze vsech
d¢jinnych zklamani zidovského ¢i moderniho izraelského naroda
prave Mnichov mohl usadit v jeho kolektivn{ pameéti tak, ze
jej dnes slysime z ust izraelskych statnikd skoro castéji, nez od

téch ceskych? A proc¢ ze vsech malych narodu, z nichz kazdy

3 Argumentum ad Hitlerum je zpravidla manipulativai rétoricky obrat pfirovnava-
jici protistranu k Hitlerovi, nebo nacistam.

* Lynfield, Ben. Israel warns world powers of repeating Munich deal in Iran
nuclear talks. Independent 14. fijna 2013.

¥ Ahren, Raphael — Cortelessa, Eric: Defense Ministry compares Iran nuclear
deal to Munich Agreement. The Times of Israel 5. stpna 2016.

0 Israel apologises for likening Iran deal to Munich Agreement. Middle East
Monitor 9. srpna 2016.

" Netanyahu: EU response on Iran reminiscent of appeasement of Nazis. Ynet
15.7.2019.
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1. Uvod

si ne¢kdy zazil ,,tu svou* kfivdu, Mnichov tolik rezonuje pravé
v srdcich Izraelcti? Co tedy tak osudove propojuje Mnichov
pfimo s Izraclem a jak to v disledku souvisi s Ceskoslovenskem?
Jak vlastné Zidé v tehdejsi Palestiné vnimali tyto udalosti a jak
vnimali déni v Ceskoslovensku po Mnichovu? Jak vnimali Cesko-
slovensko samotné? Pretrval étos idealizace Masarykova statu,
nebo spise ustoupil pragmatické a racionalni analyze fasizujicich
tendenci druhé republiky? Jaké informace mél vibec sionisticky
jisuv k dispozici, kdyz formuloval své nazory na dénf ve stfedni
Evropér A jaké vnéjsi faktory nakonec zasahly do vysledného
obrazu? Jaka ,,ponauceni si z téchto udalosti odnesli zakladatelé
budouciho zidovského statu, jak o nich smysleli a jak tyto udalosti
mohly ovlivnit dynamiku udalosti v Palestiné ¢i Erec Jisrael, byt’
tfeba nepfimo v roviné symbolické a pocitové? A konecné, jak tedy
vlastné cist ony vyse odkazované projevy izraelskych politickych
lidra, kdy? v nich padne odkaz na Ceskoslovensko? Tato kniha se
pokousi na vyse uvedené otazky odpovedeét, a to rozborem reakct
zidovského tisku na uzemi britské mandatni Palestiny na udalosti
ve stfedni Evropé od podzimu 1938 do jara 1939.

Jakkoliv se toto téma zda byt banaln{ a samoziejmé, s ohledem
na obecné znamé souhry letopoctu, existuje k nému v ceském
jazyce prekvapivé malo studii. Antropologové a historikové jiz
veelku podrobné popsali, jak tyto udalosti vnimalo a prozivalo
domaci zidovské obyvatelstvo v Ceskoslovensku.* Sporadické

“ Pojar, Milo§ — Soukupova, Blanka — Zahradnikova, Marie (eds.): Zidovska
mensina za druhé republiky — sbornik pfednasek z cyklu ve Vzdelavacim a kulturnim
centru Zidovského muzea v Praze v lednu a2 ¢ervau 2007 (Praha: Zidovské muze-
um v Praze 2007); Zoufala, Marcela — Holy, Jifi (eds.): Rozpad zidovského Zivota
— 167 dni druhé republiky (Praha: Academia 2016); Soukupova, Blanka. Jewish
reflections upon Munich and the Second Republic. In: Bednaiik, Petr — Noskova,
Helena — Soukupova, Blanka. Pamét’— Narod — Mensiny — Marginalizace — Identity 11.
Urbanni Studie sv. 7 (Praha 2014).
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zminky o reakcich sionistickych viadct na krizi ve stfedni Ev-
ropé nalezneme okrajové v ramci Sirsich popularizacnich praci
o cesko-izraelskych vztazich,” jednou ¢i dvéma vétami zminéné
ve vysokoskolskych uéebnicich izraelskych déjin," v memodrové
a biografické literatufe,” piipadné v publicistickych formatech,*
kde ale nenf zvykem uvadét citace zdroju, takze se piipadny za-
jemce o bliz${ informace mnohdy nema o co opfit. O néco vice
se otazky dotyka jiz vyse citovana prace Martina Joachima Weina,
ktera mnichovské téma vcetné jeho zneuzivani analyzuje na né-
kolika stranach v kontextu uvah o déjinnych setkavanich Cecha
a Zida, k nim patfila i konstrukce mytu o sdilené historické
zkusenosti, mnohdy za cenu vytésnovani neslavnych momentt
z historické paméti.”’

V $irsim slova smyslu tato kniha navazuje na zahrani¢ni polemiky
o rané reflexi holokaustu v zidovském, a specificky sionistickém
tisku behem druhé svétové valky. Tématika mnichovské dohody
a druhé ceskoslovenské republiky se v nich fesi pouze okrajove,
pokud vibec, ackoliv koliduje se symbolickym pocatkem obdobi
holokaustu, za ktery je ¢asto povazovan fi§sky pogrom na Némci
ovladanych tzemich v noci z 9. na 10. listopadu 1938. I pfesto

vsak tyto prace pfedstavuji solidni fakticky a teoreticky zaklad.

> Yegar, Moshe. Ceskoslovensko, sionismus, Izrael — historie vzdjemnych vztahii (Prague:
Victoria Publishing, 1997).

* Shapira, Anita. Israe/ — A History (Waltham: Brandeis University Press 2012),
str. 87.

* Litvinoff, Barnett: Weigmann — Last of the Patriarchs. New York: Putnam 1976,
str. 199; Pearlman, Moshe: Ben Gurion 1ooks Back. 1.ondon: Weidenfield & Nicolson
1965, str. 85

4 Wein, Martin J.: Znovu jako v roce 1938? — Uvaha o mnichovském traumatu
a izraclské politice. Zidovské listy 16.3.2013.

7 Wein, Martin J.: Slovansky Jeruzaléim — Jak Cesi zalo%ili Izrael (Praha: Academia
2018), str. 178-186.
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V hebrejstiné se tématu reakel sionistického tisku na zpravy
o probihajicim holokaustu vénoval tym pod vedenim Diny Porat
a Mordechaje Na‘ora.®® Z takzvanych izraelskych novych histo-
rikt se jej dotkl Tom Segev v provokativni praci Sedmy milion,
nedivno prelozené do cestiny.”” Ve Spojenych stitech toto
téma na prelomu tisicilet{ oteviel Peter Novick v pfelomové
praci Holocanst v americkém Fivoté jejiz Cesky pieklad zatim bo-
huzel dostupny neni. Rozsahlou studii o reakcich Zidovského
tisku v jiSuvu, Velké Britanii, Spojenych statech a Sovétském
svazu predstavil v roce 2012 Josef Gorny a jde v soucasnosti
o nejrozsahlejsi a nejkomplexnéjsi praci k tomuto tématu, navic
se zna¢nym komparativnim pfesahem.”!

Autor této knihy se otazce reakci zidovského a specificky sio-
nistického tisku na probihajici holokaust zabyval ve druhé a tfeti
kapitole své disertacni prace Diaspora pameti, publikované v roce
2013, jakoz i v n¢kolika kratsich ¢lancich a kapitolach v ramci

tématickych monografii.”> Mimo jiné bylo pfitom poukdzino na

* Porat, Dina and Naor, Motdehai (eds.). ha-Ttonut ha-jehudit be-Erec Jisrael
nochach ha-$0’a 1939-1945 (Tel-Aviv: Ministerstvo obrany 2002).

¥ Segev, Tom. Sedmy milion: Izracele a holokanst (Praha: Paseka 2014).

0 Novick, Petet. The Holocaust in American Life (New York: Mariner Book 2000).
Také vydano pod alternativnim nazvem: Novick, Peter. The Holocaust and Collective
Memory (Bloomsbury 2001).

U Gorny, Yosef. The Jewish Press and the Holocanst 1939—1945 — Palestine, Britain, the
United States, and the Soviet Union. (Cambridge: Cambridge University Press 2012).
52 Tarant, Zbynék. Diaspora paméti — $idovska pamét’ a reflexe holokanstu v Izraeli a Spo-
Jenyeh stitech (Plzest: ZCU v Plzni 2013).

53 Tarant, Zbyn¢k.: Kdyz skute¢nost pickond nejhorsi fimy — Rana reflexe holo-
kaustu oc¢ima zidovského tisku v jisuvu v 1942. In: Jelinek, Tomas; Soukupova,
Blanka: Bild mista ve vyzkumn holokaustn. (Praha, Havlicktv Brod: Spolek akademika
Zidd 2015); Tarant, Zbynék: “Why do We Call the Destruction of the European
Jewry ‘The Holocaust’?” in: Zoufala, Marcela (ed.): Jewish Studies in the 21st Century:
Pragune — Eurgpe — World. Jiidische Kultur: Studien gur Geistesgeschichte, Religion nund Lite-
ratnr. (Wiesbaden: Harrassowitz 2014).
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fakt, ze zatimco ceskou historickou pamét’ trapi otazka ,,Mc¢li
jsme se branit?*, tu zidovskou nepfestava pronasledovat diskuze,
zda se obétem holokaustu dalo pomoci a zda se katastrofé samé
dalo v samotném zarodku zabranit? Jiz od 2. poloviny 60. let se
objevuji hlasy, které obvinuji sionistické ¢i americko-zidovské
instituce, ze v kritickfch momentech jednaly pfili§ pomalu, pfe-
hlizivé a nejednotné.> Mnichov hraje v tomto ohledu klicovou
ulohu, nebot’” pfiznivci alternativni historie si mohou klast otaz-
ku, zda by doslo k holokaustu, kdyby Hitler v Mnichové nedostal
stfedni Evropu na stifbrném podnosu? A kdyz se hovoii o tdaj-
ném podcenéni situace sionistickym vedenim, pak je tedy mozné
pfispét do debaty pohledem do obdobi tésn¢ pied vypuknutim
holokaustu a druhé svetové valky, a zhodnotit jak se sionistické
vedeni stavélo k déni ve stfedni Evropé a jaké informace méli
k dispozici ¢tenafi dobového tisku.

K tématice samotné mnichovské dohody a appeasementu byly
zejména v anglickém jazyce sepsiny desitky knih> a nespocet
odbornych c¢lanki. S kazdym dalsim odtajnénym materialem
a kazdym novym teoretickym ¢i metodologickym piistupem
se nase vaiman{ Mnichova a jeho aktért stale vice komplikuje.
Debata osciluje mezi ,,konzervativhim® poélem, kritizujicim
appeasement a ,revizionistickym® polem, ktery tuto brit-

skou politiku spiSe haji s odkazem na fadu vnéjsich i vnitinich

3 K této debaté v americkém kontextu viz: Morse, Arthur D.: While Six Million
Died — A Chronicle of American Apathy (New York: Random House 1968);
Wyman, David S.: The Abandonment of the Jews New York: The New Press 2007).
V izraelském kontextu se této otazce vénovali naptiklad: Porat, Dina: An entangled
leadership: the Yishuv and the Holocanst, 1942—1945 (Tel Aviv: Am Oved 1986); Segev,
Tom: Sedmy milion: Izraelci a holokaust (Praha: Paseka 2014).

» Napftiklad: Taylot, Telford. Munich — The Price of Peace. New York: Double-
day, 1979; Faber, David. Munich, 1938: Appeasement and World War II. New
York: Simon & Schuster, 2010 atd.
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okolnosti. Za osmdesatlet od Mnichova se diskuze stacila posunout
od ,,konzervativntho* pélu k ,,revizionistickému® a zase nazpét.
Jak ale soucasné ukazuje Sidney Asterova, vysledky této debaty
zustavaji uzaviené v akademické bubliné recenzovanych casopist
a odbornych monografif a ve vefejném a politickém diskurzu se
téméf vibec neodrazi.® Je tedy otizkou, co vlastné politikové
mysli, kdyz sice na jedné strané hovoii o ,,pouceni se z historie®,
avsak na druhé strané se jejich rétorika casto rozchazi se zaveéry
odbornych historika? Uz v roce 1973 volal Ernst R. May, snad
v urcité naivité, po lepsim vzdélavani politickych predstavitelt
v otazkach historie ve snaze pfedejit povrchnim ,linearnim pro-

jekeim® historickych udélosti na soucasnou realitu.”’

Také v ceské historické paméti a politickém diskurzu je kon-
zervativni narativ ,,mnichovské zrady®, vypravéjici o modernim,
vyspélém, demokratickém a mirumilovném narodu pfipraveném
k obrané¢ vlasti, le¢ zrazeném zbabélymi spojenci, stale velmi
popularni. A to i pfesto, ze vyse citovany vjzkum pro Ceskou te-
levizi poukazuje na nizkou troven zakladnich znalost{ k tématu.
Ackoliv od udalosti samych ubc¢hlo jiz osmdesat let, po vétsinu
obdobi komunismu byl narativ Mnichova podfizen stranické
ideologii, ve které hral motiv ,,zrady velmoci* klicovou propa-
gandistickou ulohu. Dila z 50. a 60. let se dokonce z ideologic-
kych davodu pokousela svalit vinu za mnichovskou dohodu na

wamerické imperialisty“.”® Védecky validni vyzkum mnichovské

5 Aster, Sidney. Appeasement: Before and After Revisionism. Diplomacy and State-

craft, 19 (2008), str. 443—-480.

7 May, Ernst R.: “Lessons” of the Past: The Use and Misuse of History in American
Foreign Policy New York: Oxford University Press 1973).

% ,,Po tnorovém pievratu — Mnichov jako nastroj propagandy: 1948-1968% In:
Kuklik, Jan — Némecek, Jan — Sebek, Jaroslav. Dioubé stiny mnichova: Muichovska doboda
oéima signatirii a jeji dopady na Ceskoslovensko (Praha: Auditorium 2011), str. 244—250.
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konference mohl zacit probihat teprve koncem 80. let, s n¢kolika
naznaky jiz béhem tzv. prazského jara v 60. letech, a definitivné
s padem komunismu. Debata mezi spise ,klasickym* ¢i ,,kon-

9 a  revizionistickym* narativem Mnichova® i zde

zervativnim
sméfuje k jakési syntéze, pfiznavajici podil vétstho mnozstvi

vnéjsich 1 vnitinich faktort v mnichovskych udalostech.

Na jedné strané neni mozné marginalizovat agresivitu a roz-
pinavost totalitnfho nacistického rezimu. Vzdyt” Mnichov se
odehral pét let po obsazeni Poryni, ptul roku po anexi Rakouska
a tfi roky po zavedeni Norimberskych zakonu. Avsak na druhé
strané nelze piehlédnout ¢etné vnitini problémy Ceskoslovenské
republiky, které snizovaly moralni i faktickou pfipravenost na
valku.®! Po roce 1989 zacala i ceska odborna literatura hovofit
o problematickém postaveni nirodnostnich mensin v Cesko-
slovenské republice, jakoz i dfimajicich autoritafskych a fasizu-
jicich tendencich nejen ve slovenské, ale i v ceské spolec¢nosti.”
Nové dokumenty rovnéz potvrdily spekulace o Janusové tvafi
Benesovy diplomacie, kterd sice na jedné stran¢ tajnymi kanaly
signalizovala Spojencim ochotu k dstupkam,* av$ak na druhé
stran¢ aktivné podporovala mytus ,,mnichovské zrady* s cilem
nasmeérovat frustraci obyvatelstva od reality vlastni nepfipra-
venosti na potencidlné znicujici valku.® Piilisné zdtraznovani

% Filipek, Jan. Muichor 1938 — hra o Ceskoslovensko (Praha: Eduard Grégr a syn,
s.r.0. 2001)

" Tesat, Jan. Muichovsky komplex— jeho priiiny a drisledky. (Praha: Prostor 1989), str. 84-125.
1 Némecek, Jan (ed.): Muichovskd dohoda — cesta k destrukci demofkracie v Evropé (Praha:
Karolinum 2004)

2 Rataj, Jan. O autoritativni narodni stit — ideologické promény leské politiky v drubé
republice 1938—1939 (Praha: Karolinum 1997)

% Cholinsky, Jan: Muichovska zrada, nebo prassky krach? Necasova mise a rozpad Cesko-
slovenska v zdri7 1938 (Kladno: Dilo 2019).

4 Tesat, Jan. Muichovsky konplex— jeho priciny a dristedky. (Praha: Prostor 1989), str. 84-125.
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1. Uvod

a posilovani narativu o ,,zradé velmoci® ovSem mohlo zaryt
hlubokou brazdu do sebevédomi a historické paméti naroda,
prohloubit porazenecky étos a kratkozrace tak pfispét k oslabeni

demokraticky uvazujicich narodnich elit.

Na interpretaci obdobi druhé republiky stale nepanuje vSe-
obecna shoda. Podobné jako v pfipadé samotného Mnichova,
i v tomto bod¢ soucasna debata osciluje mezi n¢kolika narativy.
Zasadnimi otazkami zastava, zda autoritafské tendence druhé
republiky pochazely zvenci, nebo zevnitf oklesténého statu, a jak
tyto tendence interpretovat. Zatimco se Jan Gebhart a Jan Kuklik,
piipadné Vaclav Kural pfiklanéji k narativu kiehké demokracie
hroutici se pod drtivim tlakem nacistického Neémecka,” Jan Rataj
nachazi cetné zdroje ceskoslovenskych autoritafskych tendenci jiz
v obdobi prvni republiky.” Jaroslav Med se snazi fasizujici ten-
dence klicovych literarnich osobnosti druhé republiky redefinovat
jako ,,inavu z demokracie®, ptipadné ,,krizi demokracie®,*’ zatimco
Mary Heimann se ve své rozporuplné piijimané praci domniva,
7e Cesky nacionalismus odsoudil Ceskoslovensko k zaniku jiz v sa-
mém zarodku.*® Tato kniha si neklade ambici nabidnout vlastni
interpretaci druhé republiky, avsak do probihajici debaty pfispiva
rekonstrukei obrazu druhé republiky pohledem zvenc, takze je
mozné sledovat ke které z interpretaci se ve své dob¢ klonil Zidov-

sky tisk v britské mandatni Palestiné, pifpadné proc tak ¢inil.

% Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Drubd republika 1938—1939: svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté (Litomysl: Paseka 2004); Kural, Vaclav.
Misto spolecenstvi — konfliket! Cesi a Némi ve velkonémeckeé 175 a cesta k odsnnn 19361945
(Ustav mezinirodnich vztaht: Praha 1994).

5 Rataj, Jan. O autoritativni narodni stit — ideologické promény éeské politiky v drubé repub-
lice 1938—1939 (Praha: Karolinum 1997)

7 Med, Jatroslav. Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (Praha: Academia 2010).

% Mary Heimann, Czechoslovakia. The State That Failed. (Yale University Press, New
Haven — London 2009); Ceské vydani:
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2. Teoreticka vychodiska

Debaty o uloze Mnichova v izraelském politickém diskurzu by
samozfejmé bylo mozné ve shod¢ s antisionistickou kritikou
smést ze stolu, jakozto jakousi apropriaci, neboli pfivlastiovani
emotivnfho symbolu z ciz{ kultury s postrannimi manipulativnimi
umysly. Takovyto pfistup by vsak z antropologického hlediska byl
pfilis esencialistickym, ne-li pfimo povrchnim ctenim studované
kultury a v zasadé by se nelisil od prohfesku ,,orientalismu® v té
podobé, jak jej kritizoval Edward Said.”” Fenomén, ktery zde
budeme studovat na pifpadu ozvén Mnichova v izraelském vefej-
ném a politickém diskurzu konce tficatych let, je ve skutecnosti
pouhou piipadovou studif pro mnohem $irsi fenomény kolektivni
paméti a konstrukce narodotvornjch myta. Rada z vefejnych
debat o ,historii a ,,pouceni se z historie muze byt pro
antropology a sociology v této perspektivé skoro poucnéjsi,
nez pro samotné historiky, nebo puvodné¢ zamyslené pfijemce
téchto sdéleni.”” Uz v roce 1925 formuloval Maurice Halbwachs
svtj koncept ,,kolektivn{ paméti“.”" Pojem ,,kolektivni* v jeho
pojeti oznacuje schopnost piislusnikt urcité socialni skupiny
— z davodi, které mohou byt pfedmétem studia a analyzy —
pamatovat si urcité véci napadné podobnym zpusobem, nebo

podle podobného vzorce, aniz by se pfimo osobné znali.”

% Said, Edward Wi: Orientalismus — Zdpadni koncepce Orientn (Praha: Paseka 2000).
0" Soukupovi, Blanka. Jewish reflections upon Munich and the Second Republic.
In: Bednatik, Petr — Noskova, Helena — Soukupova, Blanka. Pamét’— Nirod — Men-
Siny — Marginalizace — Identity 11. Urbanni Studie sv. 7 (Praha 2014), str. 93,

" Ucinil tak v praci Les Cadres sociaux de la mémoire. Viz: Russell, Nicolas. ,,Collec-
tive Memory before and after Halbwachs.“ The French Review 79, no. 4 (2006), str.
792-804 (792).

> Halbwachs, Maurice. Kolektivni pamét’ (Praha: Slon 2010).
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Staci, ze jsou piislusniky urcité socialni, nabozenské, narodni
nebo etnické skupiny. Jelikoz nositelem ,kolektivni® paméti
jsou individualni ¢lenové dané skupiny, mohli bychom pfesné;ji
hovofit o jakychsi ,,sdilenych vzorcich paméti®. ,, Tim, kdo ‘ma’
pamét’ je jednotlivec, avsak jeho pamét’ ziskava tvar v kolektivu
[...] kolektivy sice ‘nemaji’ zZadnou pamét’, avsak urcuji pamét’
svych piislusnika.«”

Stfedobodem této prace jsou média a jejich vliv na vaimani
okolniho svéta. Pri vyzkumu na zakladé medialnich sdéleni se ne-
lze vyhnout popularnimu pojmu ,,diskurz®. Tento vyraz puvodné
znacil ,rozpravu® ¢i ,,debatu®, avsak v dnesnim slova smyslu jej
zpopularizoval francouzsky filozof a novinat Michel Foucault
ve svych vlivaych esejich o mechanismech lidského poznani.™
Foucault, ktery si v duchu postmoderny liboval v pfeznac¢ovani
starsich pojmt do novych abstraktnich vyznamad, jej pouzil pro
oznaceni hluboce zakofenénych, mnohdy nevédomych popis-
nych vzorcu a struktur, schopnych zpétné ovliviiovat vanimani

a chapani téch, ktefi jsou témito vzorci a strukturami ovlivnéni.

Nezavisle na Foucaultovi mifili podobnym smérem 1 dalsi.
V ramci sociologie se ve stejné dobé¢, kdy autor publikoval
své slavné eseje, zacinala prosazovat pifbuzna teorie socialni
konstrukce reality, zpopularizovana dnes jiz slavnou praci Peter
L. Bergena a Thomase Luckmana.” Ti popsali nékolik fenomé-
nu, klicovych i pro tuto studii. Proces konstrukce podle Bergena

a Luckmana zacina habitualizaci, neboli ustanovovanim zazitych

7 Assman, Jan. Kultura a pamét’ (Praha: Prostor 1997).

™ Viz naptiklad Foucault, Michel. Archeologie védéni (Herrmann & synové 2016);
Foucault, Michel. Diskurs, antor, genealogie (Praha: Svoboda 1994)

7 Berger, Peter L. — Luckman, Thomas. Soczdlni konstrukee reality (Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury 1999).
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2. Teoreticka vychodiska

vzorct chovani a jednani v dusledku opakovani a ,,zaziti* urcité-
ho postupu, schématu ¢i vyroku.” Habitualizace je v jistém smyslu
pfirozeny proces, kterym si ¢lovék usnadnuje chapani a opako-
vani téze c¢innosti v budoucnosti. Pfitom podvédomeé zjedno-
dusuje, tiidi a nternalizuje ,,poznatky” o svém okoli do vzorcu.
Ziskaji-li tyto vzorce charakter diskurzu sdileného s ostatnimi
v ramci socidlni skupiny, hovofime o procesu zustitucionalizace.”
V navaznosti na koncepty socialniho interakcionalismu je pak
konstatovano, ze utvafenim podobnych vzorcu jednotlivec
1 kolektiv pfedméty svého ,,poznani® objektivuji. Popisovany ci
,»poznavany* pfedmét neni v tomto procesu netecnym subjek-
tem. Naopak, proces objektivace muze v procesu externalizace,
neboli projekce konstruované reality na okoli, pfimo ovlivnit

1 objekt samotny.

Extrémnim duasledkem objektivace jsou takzvana sebenaplnujici
se proroctvi, tak jak je popsal R. K. Merton,™ inspirovan psy-
chologickym fenoménem, znamym jako Thomastuv teorém. Obé¢
tyto teorie popisuji fenomén, kdy socialné utvofena realita muze
fyzicky ovliviiovat okolni svét, a to vcetné realit ostatnich soci-
alnich skupin. Slovy klasika: ,,Pokud je né¢jaka situace definovana
lidmi jako redlna, stavd se realnou ve svych disledcich.” Prilis
intenzivni dohady o ekonomické recesi tak mohou napiiklad vést
k nejistoté na burzovnich trzich a skutecné navodit recesi, acko-
liv by k tomu podle cisté ,,objektivnich® ekonomickych modela

neme¢l byt duvod. Vira ve vyssi kriminalitu pfist¢hovalci muze

6 Tamtéz, str. 56-57.
T Tamtéz, str. 57-70.
" Merton, R. K.: Studie ge sociologické teorie (Praha: Slon 2000), str. 196-219.
™ Koncept se poprvé objevil v psychologické studii: Thomas, W. I. — Thomas,
D. S. The child in America: Bebavior problems and programs (New York: Knopf 1928),

str. 571-572.
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vytlacovat piistchovalce na okraj spolecnosti do Sedé ekonomiky,
a v disledku tedy az k problémum se zakonem.* V procesech
objektivace a institucionalizace diskurzivnich vzorca hraji média
zasadni tlohu. A to nejen z podstaty samotného pojmu ,,médium*
znamenajictho ,,prostfednika®; ,,zivnou padu® ¢i ,,pojivo™, nybrz
1 ramovanim udalosti (framing) piipadné védomym nastolovanim
agendy (agenda-setting) s cilem formovat vetejny diskurz.” | To, co
vime o nasi spolecnosti, tedy o svété, ve kterém Zijeme, se dozvi-
dame z velké ¢asti prostfednictvim masmédif.“** Vlastni tendenci
k individualni habitualizaci pfi ramovani historickych udalosti pfi-
spivajf k institucionalizaci vefejného diskurzu o téchto udalostech,
z ¢ehoz plynou dusledky i pro ucastniky udalosti samych.

Diskurzivni a konstruktivisticky pfistup vychazi z pfedpokladu,
ze souhra rozlicnych vnéjsich a vnitfnich okolnosti, at’ uz umysl-
nych ¢i nikoliv, mize zpusobit, ze jeden ,,diskurz® nebo ,,realita®
pfevladnou v chapani téhoz fenoménu nad ostatnimi, aniz by to
ptitom cokoliv vypovidalo o jejich platnosti ¢i spravnosti. Vysled-
na konstrukce se pak muze stat nastrojem dominance ¢i kontroly,
nebot’ to, jak o vécech hovofime, ovliviiuje to, jak o nich uvazu-
jeme, takze ten, kdo dokaze prosadit svij dominantni diskurz,
muze rovnez ovlivnit nase myslenf a jednani. Neplatf to pfitom
jen v notoricky znamych pfipadech totalitnich rezimu s jejich
snahami o kontrolu lidského mysleni omezovanim vyjadfovacich
prostfedku brilantné popsanych George Orwellem v podobé
védecko-fantastické alegorie 7984.% Svou dominantni dlohu pfi

8 Naptiklad v Ceské republice se ale trestna ¢innost cizincd nevymyka z bézného
praméru. Viz: Kriminalita cizinca v Cesku. Statistika a my. 7.8.2018.

¥ Blize ke konceptu nastolovani agendy viz: Skodova, Markéta et al. Agenda-setting:
teoretické pristupy (Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologicky ustav Aka-
demie véd CR, v.v.i. Praha 2008).

82 Luhman, Niklas. Realita masmédii (Praha: Academia 2014), str. 10.

8 Orwell, George. 1984 (Levné knihy 2009).
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2. Teoreticka vychodiska

utlacovani konkurencnich diskurzi mize jednou ustavena a zazi-
ta diskurzivni konstrukce vykonavat dokonce 1 v situacich, které
si jeji nositel nemusi uvédomovat. Uz samotnym piebiranim
urcitého diskurzivniho vzorce — vzorce, ktery pfijimame spolu
se vzdélanim a sociokulturnimi navyky — se muze jedinec neve-
domky podilet na replikovani vztahu ovladajiciho a ovladaného,
a to dokonce i1 kdyz ma ty nejlepsi umysly. Typickym ptikladem
muze byt napiiklad pouzivani vyrazu jako ,,zidovska rasa® a ,,zi-
dovska otazka® v textech autort, ktefi téchto slov pod vlivem
vefejného diskurzu pouzivali ve 20. a 30. letech 20. stoleti, byt’
to ¢inili za ucelem kritiky rasové nesnasenlivosti, nebo v upfim-
né snaze nalézt vychodisko pro zidovské komunity v Evropé.
Zazitych diskurzivnich vzorctu se pfitom asi nikdy nezbavime.
Kazdym pojmenovanim, kazdym popisem, kazdym vypravénim,
kazdym formulovanim hypotézy bud’ vytvatime novy diskurz,
nebo posilujeme néktery z téch stavajicich. Uplné oprosténi
se od diskurzt a vykonstruovanych realit, které nas ovliviuji,
je spiSe nedosazitelnym idealem, kterého vlastné nedosahl ani
Foucault sam. Vzdyt’ i jeho vlastni dila se stala nastrojem ovladani,
nebot’ jiz v nadsazce feceno nelze v postmodernich humanitnich
veédach publikovat praci nebo podat projektovy zamér, aniz by
pfitom s rigiditou starych scholastiki nebyla tomuto ¢i jinému
teoretickému bozstvu vzdana patfi¢na citacni ulitba.*

# Fyzik Jorge E. Hirsch, dnes zndmy hlavné pro takzvany h-index, ukazal na
piikladu teorie ,,supravodivosti®, Ze védecké teorie mohou mit tendenci chovat se
podobne¢ jako podvodné pyramidové hry. Ten, komu se podafi formulovat chyt-
lavou teorii, nezavisle na tom, jak uzite¢na tato teorie v praxi skutecné je, ziskava
zna¢nou moc a vliv ve forme citaci, ¢lenstvi v grantovych a redakénich komisich
apod. V duasledku tak nuti méné $t’astné pasazéry téhoz ,teoretického letadla“
opakovat, reprodukovat a tim dale posilovat jeho teorii, pokud se chtéji v daném
oboru udrzet. Viz: Hirsch, Jorge E. ,,BCS theory of superconductivity: It is time
to question its validity.” Physica Scripta September 2009 — 80(3):035702.
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Blizkovychodni konflikt je ucebnicovym pfikladem soupefeni
diskurzta. Nékdy se hovofi o takzvanych ,,paralelnich narativech
— neboli vicenasobnych zpusobech chapani a konceptualizace
vlastnich externalizovanych déjinnych konstruktd v izraelském
a palestinském mysleni, které jsou vzajemné nekompatibilni,
a to 1 pfesto, ze maji popisovat tutéz fyzickou realitu a ani jeden
z nich neni mozné oznacit za oteviené & védomé 12ivy.* Zidov-
ska i arabska strana konfliktu jen zkratka zohlednujf ty aspekty
dejin, které zapadaji do predem vytvotreného diskurzivniho ramce,
a podveédomé vytlacuji, pfipadné reinterpretuji ty, které s nim
nejsou v souladu. Tento fenomén lze pfitom v kontextu blizko-
vychodniho konfliktu potkat na kazdém rohu — od politickych
sporu ve véci platnosti ¢i neplatnosti Balfourovy deklarace, az
po dohady ohledné¢ toho, kdo pfinesl do Palestiny falafel. A kdyz
uz hovofime o ,,Palestin¢®, pak nelze opomenout nejzakladnéjsi
projev ,,paralelnich narativa® — totiz existenci vétstho mnozstvi
alternativnich ndzva pro totéz misto,* kdy preferenci nékterého
z nich mluvdi riskuje, Ze bude vniman jako pfiznivec té ¢i oné
strany. Z dé&jin Ceskoslovenska tento fenomén ostatné velmi
dobfe zname z ceskoslovenského pohranici (nebo ,,Sudet?).

Nositelé paralelnich narativi se na jejich pfenosu a replikaci opét

% Scham, Paul — Salem, Walid — Pogrund, Benjamin (eds.). Shared Histories:
A Palestinian-Israeli Dialogne (Walnut Creek, CA: Left Coast Press 2005); Adwan,
Sami — Bar-On, Dan (eds.) Learning the Other’s Historical Narrative: Israelis and Palesti-
nians (Beit Jalla: Peace Research Institut in the Middle East 2006); Rotberg, Robert
I. (ed.) Israeli and Palestinian Narratives of Conflict: History’s Double Helix
(Bloomington: Indiana University Press 2006); Lazarus, Ned. ,,Making Peace with
the Duel of Narratives: Dual-Narrative Texts for Teaching the Isracli-Palestinian
Conflict.* Israel Studies Forum 23, no. 1 (2008), str. 107-124.

8 Erec Jisrael vs. ,Palestina®; ,,Zdpadni bfeh* vs. ,,Judsko a Samafi®; ,,Vilka
za nezavislost® vs. ,,Nagba®; “Jaffa” vs. ,,Tel Aviv*; , Jerusalajim® vs. ,,al-Quds*
(také: ,,ﬂjé“); ,,Chevron® vs. ,al-Chalil; , Schem® vs. , Nabulus®; ,ha-kotel ha-

EREE) > 5

-ma‘aravi vs. ,,h@’it al-Burdq“ atd.
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podili védomé i nevédomeé. Vzdélavaci systém, medialni sféra
a rétorika politickych a kulturnich elit pomahaji vzajemné ne-
kompatibilni narativy mezi pfislusniky vlastni skupiny posilovat,
takze jsou o jejich platnosti upfimné a bezelstné presvédceni.
,Branime se podezfeni z manipulace, coz ale nevede k dusledkiam,
jez by staly za zminku, protoze nase védeni vyvozené z masmédii,
se spojuje do struktury, jez zpeviuje samu sebe.™ Soupefeni
paralelnich diskurza tim v kontextu blizkovychodnfho konfliktu
muze zrcadlit tendence k ,,vytvafeni faktd na misté“.* Vysledkem
je jakési divoké tango jednostrannych, soupeficich narativnich
vzorcu, kde se jeden snazi v procesu konstrukce reality ziskat do-
minanci nad témi ostatnimi. Jakou ulohu v tom muze hrat otazka

mnichovské dohody? Jaky diskurz vytvafii a jaké jiné vytlacuje?

Odpoveédét na podobné otazky mohou prave piipadové studie
védome rozkrocené mezi historiografif a antropologii, mezi které
patfi 1 tato kniha, usilujici o pojmenovani vnéjsich a vnitinich
faktoru, které mohly zpusobit, Ze se n¢které diskurzy uchyti a jiné
nikoliv. Studium téchto faktort muze poodhalit sdilené vzorce
mysleni, priority a perspektivu, pomoci které studované spole-
censtvi nahlizi okolni svét. Antropolog s plnou vaznost{ védomé
studuje i prokazané famy, zkazky, obavy, propagandu a legendy,
které vnima jako etnograficky material. V kontextu izraelskych

¥ Luhman, Niklas. Realita masmédii (Praha: Academia 2014), str. 10.

8 Ucebnicovym piikladem kauzy propojeni mezi paralelnimi narativy a utvafe-
nim faktd v terénu budiz napifklad studie obvinujici izraelské archeology z udajné
fabrikace a dezinterpretace nalezt s cilem posileni Zidovského naroku na dzemi.
Pro piiklad viz: Abu El-Haj, Nadia. Facts on the Ground: Archaeological Practice and
Territorial Self-Fashioning in Israeli Society (University of Chicago Press 2002). Zcela
v souladu s paralelnimi narativy jsou nazory na tuto knihu hluboce rozdéleny. Pro
ponckud méné kontroverzni studii o propojeni archeologie s politickymi diskur-
zem a narodotvornymi myty viz napifklad: Ben Jehuda, Nachman. Masada Myth:
Collective Memory and Mythmaking in Israel. (University of Wisconsin Press 1995).
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studii (Israel Studies) je tento pifstup velmi popularni a vedle
vySe zminénych studif o proménujici se tloze paméti holokaustu
v izraelském politickém a vefejném diskurzu byl podobné ana-
lyzovan naptiklad mytus starovéké pevnosti Masada,” kultovni
status patrasutistky Chany Sene$ (Hana Szenes),” ale tieba i role
utopismu v izraelském ndrodnim étosu.”’ Fascinace podobnymi
tématy pfi studiu modernich izraelskych dé¢jin patrné vychazi
z toho, ze v pifpadé Izraele (ale i Palestinct)) mame moznost stat
se pfimymi sveédky zrodu a formovani moderniho naroda, coz
¢inf z oblasti mezi Stfedozemnim mofem a fekou Jordan jakousi
Petriho misku pro ovéfeni nasich pfedstav o mechanismech kon-

strukce narodnich identit.

Podobne¢ jako vyse uvedené prace, i tato studie vychazi ze
zaznamenanych pisemnych prament a to s plnym védomim
omezeni takovéhoto pfistupu. Novinové clanky, interni zpravy
sionistickych organizaci ¢i denfkové zaznamy politickych lidra
predstavuji perspektivu hebrejsky hovoficich elit a nemohou
dostatecné reflektovat postoje bézného obyvatelstva, zejména
pokud jde o narodnostni mensiny. K otazce vaimani mnichovské
dohody Sirokou vefejnosti v Palestiné koncem 30. let bohuzel
neni znam zadny priazkum vefejného minéni. Samotny institut
nezavislych vyzkumu vefejného minéni v dnesnim slova smyslu
byl v té¢ dobé¢ stale spise hudbou budoucnosti. O postojich siroké

vefejnosti tedy mame pouze nepfimé doklady, zaznamenané

% Ben Jehuda, Nachman. Masada Myth: Collective Memory and Mythmaking in Israel
(University of Wisconsin Press 1995).

% Baumel, Judith Tydor. ,,The Heroism of Hannah Senesz: An Exercise in Cre-
ating Collective National Memory in the State of Israel.* Journal of Contemporary
History 31, no. 3 (1996), str. 521-546.

o' Troen, llan S.: Imagining Zion — Dreams, Designs, and Realities in a Century of Jewish
Settlement (Yale University 2003).
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2. Teoreticka vychodiska

v pisemném materialu — zpravy o shromazdénich, postfehy re-
dakci ohledné pfijetf zprav ctenafi, dopisy redakcim, fotografie
a pfsemné doklady o navstévnosti kulturnich akci, nebo popu-
larita médif a politikd mezi témi, kteti meli byt pifjemci jejich
sdéleni. Vlastni perspektivu by dozajista mohla pfinést oralni his-
torie, ktera by si vsak s ohledem na prostorova omezeni a odlisna
teoreticka vychodiska této knihy zaslouzila vlastni, samostatnou
studii. Pfimych pamétnikt a dcastnikd udalosti 30. let navic
s postupujicim ¢asem prudce ubyva, takze mnichovska dohoda
upada do proluky (flating gap) mezi vytracejici se zivou paméti

a historiografii.

Vyznam dennfho tisku pro podobny vyzkum plyne z vyse
konstatovaného faktu, Ze na rozdil od historikii maji novinafi
mnohem blize k vefejnému a politickému diskurzu své doby,
které¢ho se sami pfimo ucastni. KdyZz novinafi popisuji realitu
svyma ocima, soucasné ji tim sami pomahaji formovat. Kdyz
politikové pouzivaji historické analogie, ¢asto tak c¢ini na zakladé
vyrokua (konstruktt) zpopularizovanych spise chytlavymi novino-
vymi titulky, nezli suchymi rigoréznimi studiemi profesionalnich
historikt. Popularni vyrok neznamého autora hovoii o novina-
finé jako o prvni verzi historie.” Jazykem socidlnich véd fikame,
ze novinafi svym podilem na utvafeni a udrzovani diskurzu pfi-
spivaji k socialni konstrukei reality. Jsou to ¢asto novinafi, jejichz
dila poprvé ramuji historickou udalost ve vefejném povédomi.
Jimi nastavené ramce, analogie, pojmy a myslenkové vzorce
pak dokazi prfetrvat celé generace se vSemi pozitivy i negativy
s tim spojenymi. Byli to napiiklad novinafi, kdo poprvé pouzil
pojem holokanst k pojmenovani (zaramovani) nacistické geno-
cidy evropského zidovstva v dob¢, kdy samotny pravni pojem

92 Shafer, Jack: ,,Who Said It First?* Siate.com 30. stpna 2010.
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1.2 Pokud se hovofi o dialektice

genocida vliastné ani neexistova
historie a paméti, pak novinafi z titulu své prace casto stavaji na
symbolickém rozcesti ¢i pocatku této dialektiky. Pojd'me se tedy

postavit na ono rozcesti a rozhlédnout se.

” Pojem genocida formuloval polsko-zidovsky politolog a pravnik Raphael
Lemkin na pfelomu let 1943 a 1944. Zpopularizoval jej ve své knize ,,Axis Rule
in Occupied Europe”. Viz Tarant, Zbynék: “Why do We Call the Destruction of
the European Jewry “The Holocaust?” in: Zoufald, Marcela /ed./: Jewish Studies in
the 21st Century: Pragne — Eunrope — World. Jiidische Kultur: Studien zur Geistesgeschichte,
Religion und Literatur. Wiesbaden, Harrassowitz 2014.
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3. Situace Zidovského obyvatelstva
Palestiny na konci 30. let

Navstevnikam, ale 1 mladsi generaci obyvatel dnesniho Izraele by
jisuv, neboli zidovské obyvatelstvo britské mandatni Palestiny,
mohl koncem 30. let pfipadat jako Gplné jiny svét. Jen pro srovnani
— Izrael mél v roce 2019 pifes 8 miliont obyvatel. Je suverénnim
narodnim statem, povazovanym za obavanou regionalni vojenskou
mocnost schopnou projektovat vojenskou silu daleko za vlastnimi
hranicemi, nemluve o nepfiznaném statusu jaderné mocnosti. Podle
udaju Svétové banky bylo izraelské HDP v 1ét¢ 2019 priblizné
o tfetinu vys$i nez to ¢eské,™ a to i pfes tietinovou rozlohu zidov-
ského statu oproti CR, mensi populaci a vice nez sedmindsobné
vys$s$i vydaje na obranu.” Politicky systém zidovského stitu je
delikatni kombinaci demokracie s urcitymi teokratickymi a auto-
ritafskymi prvky, zdavodnovanymi vypjatou bezpecnostni situaci,
a specifiky zidovské identity zahrnujici etnicky i nabozensky rozmér.
Zemé v dobé pfipravy této knihy prochazela obdobim nejdelsiho
uradovani jediného premiéra Benjamina Netanjahua. Ekonomika
Izraele pocatku 21. stoleti je vyrazné postavena na znalostni bazi
se zaméfenim na obory s vysokou pfidanou hodnotu — infor-
macni technologie, uméla inteligence, kyberneticka bezpecnost,
nanotechnologie, biotechnologie, genetika, vojenské technologie,
mezinarodni obchod apod. Pro svij daraz na individualitu, dravou
soutézivost a podnikatelsky duch je Izrael nékdy prezdivan ,,Mala
Ametika® (,, Amerika ktana“) ptipadné ,,Start-upovy narod.”

% GDP (current USS$). Worid Bank.

% Defense Budget Comparison. Global Firepower.

% Viz Senot, Dan — Singert, Saul. Start-up nation — Pribéh izraelského hospodarského
zdzrakn. (Praha: Aligier 2015).
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Jak odlisny byl vsak obraz téhoz tzemi pfed druhou svétovou
valkou. Stat Izrael jesté fakticky neexistoval. Na to si m¢li sionisté
pockat jeste deset obtiznych let. Jisuv byl podfizen vladé britské
koruny, ktera na zaklad¢ mandatu Spojenych naroda z roku 1920
spravovala uzemi Palestiny poté, co jej v roce 1918 dobyla na
Osmanské f{$i. Nejvyssi autoritou byl ufad vrchniho komisafe.
Tim byl v bfeznu 1938, kratce pfed mnichovskymi udalostmi,
jmenovan Sir Harold MacMichael. Britska mandatni sprava zod-
povidala za bezpe¢nost v oblasti. Zidé ale ¢asto spoléhali na své-
pomoc ve formé nelegalnich domobraneckych skupin v cele s or-
ganizaci Hagana (dosl. ,,Obrana®) zalozenou roku 1920. Své vlastni

podzemni ozbrojené bunky mé¢li i krajné pravicovi revizionisté.

Zidé byli v té dobé v ramci britského mandatniho tzemi Pa-
lestina pouhou narodnostni mensinou reprezentovanou nékolika
vlastnimi samospravnymi institucemi, jejichz role a pravomoci se
mohly &asteéné prekryvat. Zidovska narodni rada (17a'ad le’umi)
zalozena roku 1920 byla jednou rocné volena cleny parlament-
ntho sboru (Aszfat ha-nivcharim, dosl. ,,Shromazdéni zvolenych®).
Mandat tohoto sboru pochazel ze vseobecnych voleb konanych
v nepravidelném intervalu (1920, 1925, 1931 a 1944). Vétsinu
hlast v Zidovské narodni radé pravidelné drzela socialisticka
Jednota prace (Achdut ha-avoda) v cele s Davidem Ben Gurionem.
Po vzniku statu Izrael se tato instituce stala zakladem pro vznik
parlamentu (Knese/). Radu exekutivnich pravomoci viak v jisuvu
vykonavala od roku 1929 Zidovska agentura (ba-Sochnut ha-jehuds).
Jejim pfedsedou byl v pfedmétném obdobi rovnéz David Ben
Gurion. Paralelné k témto strukturam stala dodnes ¢inna Svétova
sionisticka organizace (ba-Histadrut ha-cijonit ha-olamii), ktera mimo
jiné zastfesovala aktivity sionistického hnut{ na mezinarodnim
poli. Jejim pfedsedou byl v pfedmétném obdobi Chaim Weizmann.

(O8]
\S)



3. Situace zidovského obyvatelstva Palestiny na konci 30. let

V roce 1938 mél jisuv ptiblizné 416 tisic obyvatel,”” coz je pro
srovnani o néco malo vice nez Brno, ptipadné polovina populace
Tel Avivu v roce 2018. Jeste necelou dekadu predtim zilo v Pales-
tiné pouhych 170 tisic Zida. Populace jisuvu se tak od roku 1929
do roku 1938 vice nez zdvojnasobila, takze zacinala dosahovat
téméf 30 procent celkové populace. Kazdy druhy Zid v tehdejsi
Palestiné byl cerstvym pfist¢hovalcem (hebrejsky: o chadas).”
Takto prudky nartist populace byl vysledkem takzvané paté alzje,”
uzce vymezované lety 1932-1936,"" jindy ale i $ir$im obdobim let
1929-1939."" Ptislusnici této migracni vlny pochazeli zejména
ze stfedni a vychodni Evropy, odkud Zidé utikali pred eko-
nomickou kriz{ a narastajicim antisemitismem. Nejvice z nich
pfichazelo z Polska, Némecka a dalsich zem{ regionu. Malickou
populaci jisuvu sice spojovalo sdilené zidovstvi, av§ak rostouci
kulturn{ rozmanitost vyvolavala ve vedoucich pfedstavitelich
jisuvu vazné pochybnosti ohledné udrzitelnosti sionistického
projektu. Nove pfichozi podle nich postradali touhu po naplnéni

102

budovatelského snu (hebr. hagsama),'* a to i ptesto, ze se aktivne

7 Soffer, Oren. Mass Communication In Israel: Nationalism, Globalization, and Segmen-
tation. Berghahn Books, 2014, str. 34.

% Shapira, Anita. Israel — A History (Waltham: Brandeis University Press 2014),
str. 81.

? Pojem alija mé hluboké biblické kofeny. Znamena doslova ,,vystup a etymo-
logicky patrné¢ vychazi z faktu, ze se staroveké izraelské kralovstvi, véetné Jeruza-
léma rozkladalo pfevazné na kopcich, do nichZ bylo tedy tfeba vystoupat. Pozdéjsi
teologické interpretace pak tento pojem pfeznacily na jakysi ,,duchovni vzestup®,
kterym zidovsky véfici prochazi, vstoupi-li do Zaslibené zemé. V moderni hebrej-
§tiné tento pojem oznacuje imigraci Zida do Erec Jisrael podle Zakona o navratu.
Opakem je ,,sestup® (jerida). Imigrace v obecném slova smyslu je oznacovana
pojmy hagira nichneset (,,piichozi migrace®), nebo s pouzitim rusismu iigracija.

1" Shapira, Anita. Israe/ — A History. Brandeis University Press 2014, str. 103.

" Rubin, Adam: ,,“Turning goyim into Jews”: Aliyah and the Politics of Cultural
Anxiety in the Zionist Movement, 1933-1939.% The Jewish Quarterly Review, Vol.
101, No. 1 (Winter 2011), str. 73.

12 Tamtéz.
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podileli na zakladani novych kibuct a vyznamné pfispéli k eko-

nomickému rozvoji zeme.'”

Na rozdil od piislusnika pfedchozich a/ji se vétsina zidovskych
piistehovalct v obdobi 30. let nechystala pfetrhat kulturni vazby
a podilet na utopickém snu o ,,novém cloveku®. Zejména né-
meéti Zidé doma ¢asto vykonavali kvalifikovana povolani a byli
zvykli na zivotni standard stfedni tfidy. SpiSe nez pastoralni
opusténost a lopota kibucu je lakal kulturn{ Zivot a rusny styl vel-
kych meést, na ktery byli zvykli v zemich pavodu. Nové pfichozi
piislusnici paté aljje, jakkoliv pro vyse uvedené ,,nectnosti casto
vnimani negativn¢ nékterymi sionistickymi lidry, pfispéli znalost-
mi i kapitalem k transformaci ekonomiky smérem k sobéstac-
nému modelu. Pristéhovalci s sebou pfivezli kapital v hodnoté
pfiblizné 50 milionu palestinskych liber, z toho 8 miliona diky
kontroverznimu programu ha'‘avara.™* Posilili univerzity, zakladali
nové vyrobni podniky, a zanechali nesmazatelnou architektonic-
kou stopu v Tel Avivu, ktery v této dobé prozival hospodafskou
i populacni explozi.'” I v dalsich popula¢nich centrech, zejména
v Haifé a Jeruzalémé, doslo béhem paté alije ke zdvojnasobeni
populace. Na tom se paradoxné podileli i arabsti prist¢hovalci
hledajici v dynamicky se rozvijejicich populacnich centrech nové

pracovni a ekonomické piilezitosti.'™

1% Sachar, Howard M.: Déjiny stitu Izrael (Praha: Regia 1998), str. 175-176.

104 Shapira, Anita. Israe/ — A History. (Waltham: Brandeis University Press 2014),
str. 117.

% Troen, Selwyn lan. Imagining Zion — Dreams, Designs, and Realities in a Century
of Jewish Settlement (Yale University Press 2003), str. 101.

17 piiblizné 840 tisic Arabi v roce 1937 mohli pfiblizn¢ 100 tisic tvofit pfi-
st¢hovalci z okolnich zemi. Sachar, Howard M.: Déjiny stitu Izrael (Praha: Regia
1998), str. 175.
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3. Situace zidovského obyvatelstva Palestiny na konci 30. let

Pilifem ekonomiky zuistavalo zemédélstvi zaméfené predevsim
na export citrusovych ploda. Ty tvofily az 80 procent vyvozu
tehdejsi mandatni Palestiny a pfedstavovaly tak hlavni zdroj
obzivy pro Zidovské i arabské obyvatelstvo.'”” Zidovéti osadnici
sice do zem¢ pfinaseli nové technologie a pracovni pfilezitosti,
ovsem jejich expanze a vyssi efektivita vyroby soucasné vytvarela
rostouci tlak na domaci arabské obyvatelstvo. To se, navzdory
relativnimu ekonomickému ruastu, obavalo ztraty zivobyti 1 pudy
pod nohama. V roce 1936 zasahla Palestinu ekonomicka recese,
zpusobend poklesem zahranicni poptavky a omezenim imigrace,
coz vedlo k poklesu piilivu kapitalu. Nezaméstnanost se prohlu-
bovala az do roku 1940. Mandatni Palestina se z této recese méla
vzpamatovat teprve po roce 1941, kdy zidovské i arabské ekono-
mice vyrazn¢ pomohla poptavka britské armady po potravinach
a pramyslové produkei.'”

Nastup ekonomické recese v roce 1936 v kombinaci s oba-
vami ze ztraty zivotniho prostoru nahravaly radikalni rétorice
palestinsko-arabského vedeni v cele s Amin al-Husajnim a vedly
v roce 1936 k rozsahlému arabského povstani. Tyto nepokoje,
jejichz rozsah by snesl srovnani se dvéma intifidami na prelomu
20. a 21. stoleti, pfimély Brity k pfijeti fady tvrdych bezpec-
nostnich opatfeni, véetné posileni vojenské a policejni kontroly,
navyseni poctu kontrolnich bodu (checkpointt), bourani domu
osob zapojenych do nasilnosti, budovani systému vojenskych za-
kladen, pevnosti a policejnich stanic (tzv. Tagartovy pevnosti), jakoz
1 posileni cenzury a omezeni legalni zidovské imigrace. Soucasti
nepokoju byla i pulro¢ni generalni stavka arabského sektoru,
ktera vsak v dusledku poskodila pfedevsim arabské obyvatelstvo

7 Shapira, Anita. Lsrae/ — A History, str. 114.
108 Tamtéz, str. 116.
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samotné, zatimco jisuv ji pojal jako pfilezitost k posileni eko-
nomické sobéstacnosti.'” V cervenci roku 1937 dorazila do
Palestiny tzv. Peelova komise, ktera ve snaze najit feseni vypjaté
situace viubec poprvé doporucila rozdélit uzemi na zapad od feky
Jordan na zidovsky stat, arabsky stat a neutralni zénu sestavajici
z Jeruzaléma a piistupové cesty k nému.'"’ Tyto navrhy vyvola-
ly novou vlnu arabského odporu. Na Peelovu komisi méla na
podzim roku 1938 navazat Woodheadova komise. Jejim ukolem
bylo navrhnout konkrétni plan, jak uvést zavéry Peelovy komise
do praxe.""" Jednani Woodheadovy komise se mélo odehravat na
pozadi Mnichova a jeho duasledku.

¥ Shapira, Anita. Israe/ — A History, str. 84.
" Sachar, Howard M.: Déjiny stitu Izrael (Praha: Regia 1998), str. 181-188.
" Tamtéz, str. 194-198.



4. Medialni trh jisuvu

a jeho omezeni

Ackoliv se jako dominantni jazyk jiSuvu ve 30. letech prosazo-
vala hebrejstina a i Cerstvi pfist¢hovalci (o/im chadasim) usilovali
o co nejrychlejsi zvladnuti nového narodniho jazyka, vétsina
tehdejstho obyvatelstva byla rodilymi mluvéimi jinych jazyka —
zejména némciny, polstiny, rustiny, jidis a fady dalsich. Moderni
hebrejstina (72ri7) byla ve své soucasné podob¢ ozivena diky usili
jazykovych obrozencu v cele s Eliezer Ben Jehudou teprve na
konci 19. stoleti. Zidé, ktefi do Palestiny p#isli ze stiedni a vy-
chodni Evropy, sice mohli mit ndbozenské vzdélani, a dokonce
i znalost biblické hebrejstiny jakozto liturgického jazyka, avsak
ivritn s jeho pfimocafejsim vyjadfovanim, spise sefardskou vy-
slovnosti a velkym mnozstvim novotvara v lexikdlni zasobe,
se vétsina z nich musela znovu ucit. Ptijetf nového jazyka bylo
sionistickymi vizionafi v souladu s principem ,,negace diaspory*
(§lilat ha-gola) povazovano za soucast jakéhosi kolektivniho
procesu transformace, ve kterém nesouroda masa zidovskych
pfist¢hovalct zahod{ své exilové navyky a pfijme kulturu nové
budovaného naroda. Nékteré z novin se na tomto procesu snazily
aktivné podilet. At uz to bylo formou rubrik typu Davar le-ole
( Davar pro pristéhovalee®), které byly psany relativné jednodussim
jazykem a vysazeny s uplnou vokalizaci, nebo jako v pfipadé Ben
Jehudova listu Do’ar ha-jom, jednodussim az bulvarnim literarnim
stylem, do kterého systematicky vkladaly nové vymyslena slova

ve snaze o jejich popularizaci.
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Jeden zakoupeny vytisk novin casto koloval z ruky do ruky, cetl
se v krouzku, nebo z n¢j jazykove zdatnejsi predcitali ostatnim,
kteff tfeba hebrejstinu tolik neovladali. Aby byly jakékoliv noviny
finanéné sobéstacné, musely by dosdhnout nakladu v fadech ale-
sponi desitek tisic vytiski. Rada z nich pfitom stéi ve 30. letech
dosahovala n¢kolika tisic. Medialni trh v takto malé, roztfistené
a ekonomicky se teprve pomalu vzmahajici populaci do znacné
miry zavisel na dotacich od politickych stran a spolka, které vy-
davani listu chapaly spise jako investici do budoucnosti a vlastni
propagaci, nez jako aktualni zdroj pffjmua. Nezavislé deniky pak
pro své preziti musely bud’ nalézt silného investora (The Palestine
Post, ha-Arec), zaujmout bulvarnim charakterem zprav a zavést
agresivni obchodni praktiky (oboji v ptipad¢ Do 'ar ha-jom), ptipad-
né experimentovat s druzstevnickym systémem, kdy zaméstnanci
byli soucasné podilniky svého zaméstnavatele (ha-Arec). Fakt, ze
v takto malé populaci mohly viibec existovat ¢tyfi celonarodni
deniky v hebrejstiné a jeden v anglictiné bychom v tomto ohledu

méli vlastné povazovat za maly zazrak.

Piiblizné do 50. let 20. stoleti hral na tzemi dnesnfho Izraele
hlavni dlohu stranicky tisk. Dtraz byl kladen na upfimnost na-
zoru, spiSe nez na ,,objektivitu®. Ctenafi to piijimali s tim, ze
presné vedi, jaké nazory se jim dostavaji. V duchu tradice vychodo-
evropského politického tisku chtéli nejen védeét, co se stalo,
ale i co si o tom majf myslet. Z véci tak prosté, jako nakup novin
se tim v jistém smyslu staval politicky akt. Stereotypni vnimani
jednotlivych denika vykazovalo ha-Arec do telavivskych kava-
ren, Davar do kibuct, ha-Cofe do sionistickych, le¢ nabozensky
spise konzervativnich obci a The Palestine Post do rukou cizinct
— turistd, poutnikti nebo zaméstnanct britské mandatni spravy.

Ha-Boker mél povést listu pro nestraniky z vyssi stfedni tfidy.
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4. Medialni trh jiSuvu a jeho omezen{

Do’ar ha-jom si zase nesl punc tabloidu pro pfistéhovalce z vy-
chodni Evropy a ke konci svého zivota dokonce i hlasné trouby
revizionismu. Novinam to umoznovalo zasahnout specifickou
niku a vybudovat si pevnou zakladnu loajalnich c¢tenati, ovsem
potencial rastu ctenafské zakladny tim byl soucasné limitovan
na maximalni mozny pocet pfiznivct dané politické strany ¢i
pfislusnika daného spolecenského sektoru. Tuto roztfisténost
medialniho trhu dokazaly prolomit teprve nadstranické deniky
jako Jedi‘ot acharonot nebo Ma'ariv, které se svym durazem na
moderni investigativn{ zurnalistiku a cilenim na $irsi spektrum
¢tenafu zacaly v 50. a 60. letech 20. stolet{ monopol stranického
tisku vyraznéji nahlodavat.

Vydavani novin v britské mandatni Palestin¢ narazelo na fadu
dnes stézi piedstavitelnych technickych pfekazek. Az do roku
1925 bylo napiiklad telegrafické zpravy mozné pfijimat pouze
v Kahife. Z Egypta je pak bylo nutno jako standardni postovni
zasilky dopravovat po zeleznici do Palestiny. To vedlo ke znac-
nym pratahim a vyrazné omezovalo moznosti redakci pruzné
reagovat na mezinarodni déni. Mezi udalosti a jeji reflexi tak
mohlo ub¢hnout i n¢kolik dna. Pouzivani telegrafu pro pfenos
zprav uvnitt Palestiny zavedl jako prvni Do’ar ha-jomr dne 25. zati
1925.""* Jeho konkurenci to vs$ak trvalo dalsich nékolik let a stalé
telegrafni spojeni Palestiny se zbytkem svéta bylo slavnostné
spusténo teprve v roce 1927.'5 Ptimé telefonické spojeni Pa-
lestiny s vnéjsim svétem pak bylo poprvé navazano v dubnu
1933 historickym telefonatem Chajima Weizmanna s feditelem

Zidovské telegrafické agentury Jacobem Landauem. Slavny

"2 Eliade, Uzi: ,,Ha-Arec: me-iton mimsadi le-iton mischari® Keser 29 (kvéten
2001), str. 60.

113 Palestine and Egypt To Be Connected by Cable®, Jewish Daily Bulletin 12. Eervna
1927, str. 4.
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propagandisticky film Land of Promise z roku 1935 se jiz chlubi
zabéry rusnych telefonnich ustfeden,'* byt telegraf i nadale zu-
staval pro vétsinu redakel vyznamnym médiem pro pifjem zprav

ze zahranidi.

Vyznamnym hricem na mistnim medidlnim trhu byla Palestine
Telegraphic Agency, ktera puvodné vznikla jako dcefinna spolecnost
Jewish Telegraphic Agency (JTA)."'® JTA zalozil v Belgii roku 1917
Jacob Landau a od téhoz roku rovnéz vydaval pravidelny servis
o déni v zidovském svéte, nazvany Jewish Daily Bulletin. Pod timto

¢ Zpravodajsky servis dee-

nazvem mimochodem vychazi dodnes.
finné firmy JTA v Palestin¢ vychazel od roku 1925 pod nazvem
The Palestine Daily Bulletin. Byl to tento bulletin, ktery se po roce
1932 pod taktovkou Gersona Agrona stal zakladem pro The Palestine
Post. V ¢lancich hebrejskojazycénych médii se zpravy prevzaté od
117

Palestine Telegraphic Agency objevuji podepsané zkratkou STA,' coz je
akronym hebrejského nazvu agentury ba-Sochnut ha-telegrafit ha-are-
~israelit. V dubnu roku 1929 se Palestine Telegraphic Agency podatilo
uzaviit dohodu o vymeéné telegrafickych zprav s agenturou Rexuter,
coz z ni v podstaté nakratko ucinilo neoficialni narodni tiskovou
agenturu jisuvu. V ramci vymeény pak v Palestin¢ publikované za-
hraniéni zpravy od agentury Reuter prochazely do Zidovského tisku
pres STA, ktera na oplatku pfedavala svutj zpravodajsky servis
z Palestiny pro zahrani¢ni média pfednostné agentute Rexter.

114 The Spielberg Jewish Film Archive — The Land of Promise.” YouTube — kandl
ugivatele Hebrew University of Jerusalem, dostupné z: https://www.youtube.com/
watch?v=QDoD6W2201s [cit. 20.10.2018].

115 Palestine Telegraphic Agency Concludes Agreement with Reuters®, Jewish
Daily Bulletin 18. dubna 1929 str. 4.

WO Jewish Telegraphic Agency, dostupné z: https://www.jta.org [cit. 20.10.2018].
Na uvedeném webu je k dispozici kompletni elektronicky archiv zpravodajskych
bulleting JTA.

"7 Hebrejsky: DU“N.
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V roce 1934, po sporech mezi labouristy a STA ohledné zpt-
sobu informovani o vrazdé Chajima Arlosoroffa, kdy STA dala
rovnéz prostor k vyjadfeni revizionistim do vrazdy zapletenym,
se labouristicky Histadrut rozhodl zfidit vlastni tiskovou agenturu
znamou jako Palestine Correspondence ptipadné Palestine Correspondence
Agency. Zpravy z této agentury jsou vétsinou podepsané zkrat-
kou Palcor (v hebrejstiné Palkor).''® Agentura se navenek snazila
vystupovat jako spole¢ny hlas celého jisuvu, pfedevsim ve vztahu
k témef dvéma stim zidovskych médii v zahrani¢i. Na druhé
stran¢ ale tlumila revizionistické hlasy a odmitala komunikovat
s antisionistickymi zidovskymi médii. Rovnéz vztah s konku-
renéni STA byl misty konfliktni, coz se na strankach novin
projevuje poznamkami s gustem uvadéjicimi dfive vydané zpravy
konkurencni agentury ,,na pravou miru“.'"’ Palcor psobila do
ffjna 1948, kdy ji cerstvé zalozeny Izrael pfevedl pod Minister-
stvo zahrani¢nich véci a agentura se v podstaté volné rozpustila

v byrokratickém aparatu ministerského tiskového odboru.

V pozd¢jsich déjinach Izraele a palestinskych uzemi mél sehrat
naprosto zasadni dlohu rozhlas, ktery ale ve 30. letech stale jest¢
prozival své pionyrské obdobi. Radiopfijimace byly v zemi k do-
stani pfiblizné od roku 1930, avsak neexistovala zadna mistni
rozhlasova stanice. Prvni soukromé rozhlasové vysilani bylo
v zemi s pozehnanim britskych dfadu spusténo teprve v roce
1932. Takzvané ,,Radio Tel Aviv* vSak vysilalo pouze tfi roky, do
roku 1935, a pak se odmlcelo.”™ V roce 1936 byla mandatni spra-

vou ve spolupraci s BBC zalozena stanice Palestine Broadcasting

18 Hebrejsky: 11784 nebo 1pYa.

%" Ajalon, Elisaba: ,,Palqor* Sipura $el sochnut ha-jedi‘ot $el ha sochnut ha-jehudit.
Keser. 4 (listopad 1988), str. 71-76.

120 History of Radio in Israel. Jewish Virtnal Library.
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Service (PBS). Tato prvni stala rozhlasova stanice v zemi se sidlem
v Ramallahu vysilala v anglictiné, hebrejstin¢ a arabstiné. Tvrda
cenzura vyrazné omezovala zpravodajsky obsah, avsak hebrej-
skojazycné mutaci této stanice, znamé pod nazvem Hlas Jernza-
léma (hebrejsky Kol Jerusalajim) je zpétné pfiznavan pozitivai vliv
pfi popularizaci moderni hebrejstiny. Prvni pokusy o sionistické
ilegalni rozhlasové vysilani jsou v zemi zaznamenany na jafe roku
1939, kdy svou vysilacku spustila krajné pravicova, revizionisticka
frakce Irgun. Kratce nato i Hagana spustila svou vlastni vysilacku
pod nazvem Rddio Hagana,"”' jejimz duchovnim nastupcem je
dodnes vysoce popularni Izraelské armddni ridio (hebrejsky Gales
Cabhal, dosl. ,,Vlny IDF*). Dosah rozhlasu a jeho vyznam pro
studované téma je tak v pfedmétném obdobi ponckud sporny.
K aktivitam ilegalnich vysilacek na konci 30. let existuje relativné
malo zaznamu a jedind oficidlni mistni rozhlasova stanice PBS
byla de facto hlasnou troubou britské mandatni spravy, nemlu-
veé o tom, ze rozhlasovy pfijimac¢ byl v Palestin¢ své doby stale
ponékud luxusnim zbozim. I proto se dale soustfedim primarné
na denni tisk, ktery mél oproti rozhlasu ve sledovaném obdobi
vyrazné masovéjsi charakter. Sporadicky se lze na strankach tisku
setkat s reflexemi ¢i polemikami s obsahem rozhlasového vysi-
lani. Programy vysilani PBS lze nalézt na strankach The Palestine
Post ¢i Davarn, vétsinou na posledni nebo predposledn{ strane.

2! Boyd, Douglas A. Hebrew-language clandestine radio broadcasting during the
British Palestine mandate, Journal of Radio Studies, 6:1(1999), str. 101-115 (105).
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V obdob{ od zafi 1938 do bfezna 1939, které je pfedmétem této
knihy, vychazelo celkem pét celostatnich denikt. Konkrétné
se jedna o labouristicky Davar, liberalné-levicovy ha-Aree, nad-
stranicky The Palestine Post, sttedopravy Ha-Boker a nabozensko-
-sionisticky ha-Cofe. VSechna tato média méla format denika
vydavanych kazdy pracovni den, coz v pfipadé jiSuvu znamenalo
od nedéle do patku, v rozsahu Ctyfi az osm stran piiblizné berlin-
ského formatu. Patecn{ vydani byvala zpravidla obsahlejsi, rozsi-
fena o vikendovou piilohu. Ha-Arec vychazel béhem 30. a 40. let
v patek dvakrat — rano a odpoledne. Z davodu nepiehledného
oznaceni téchto rannich a odpolednich vydani nejsou v textu této
knihy dale rozliSovana, ovSem badatel se zajmem o ovéfeni pu-
vodniho zdroje je v pfipadé potieby nalezne v archivech zpravi-
dla svazané hned za sebou. Ve snaze o pokryti i okrajovych casti
tehdejsitho politického spektra jsou v ramci moznosti zahrnuty
rovnéz vysoce provokativni hlasy komunistickych (Ko/ ha-Am)
a revizionistickych médil (Ha-Maskif, Ha-Jarden), ovsem jejich
vyzkum je bohuzel zna¢né¢ komplikovan neuplnosti archivu,
$patnou kvalitou tisku plynouci z misty samizdatového charakte-
ru (zejména v ptipade Ko/ ha-Am), jakoz i odlisnou periodicitou.
Tabulka 1 zobrazuje vycet vybranych médii. Konkrétni vybrané

tituly jsou pfedstaveny nize.
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Tabulka 1 — Vybér vzorkn — prebled hlavnich periodickych tisténych
médit vydavanyeh vjisava ve 2. poloviné 30. let 20. stoleti s vyznalenim

téch, kterd byla zarazena do analyzy.

Nazev Jaz?’k, Periodicita Rl e Zatazen
vydani od do

Do‘ar ha-Jom Hebrejstina denik 08/1919 06/1936 Ne
Davar Hebrejstina denik 06/1925 05/1996 Ano
The Palestine Post | Angli¢tina denik 12/1932 | soucasnost Ano
Ha-Arec Hebrejstina denik 1918 soucasnost Ano
Ha-Boker Hebrejstina denik 1936 1965 Ano
Ha-Cofe Hebrejstina denik 8/1937 12/2008 Ano
Jedi‘ot acharonot | Hebrejstina denik 12/1939 | soucasnost Ne
Ha-Jarden Hebrejitina tyj;‘i‘/ 1934 1941 | Castecné
Ha-Maskif Hebrejstina denik 01/1939 1948 Castecné
Kol ha-Am Hebrejstina | mésicnik 1937 1975 Castecné

Sestaveno podle dat z: Historical Jewish Press — National Library of Israel.

5.1. Ha-Arec

Nejstarsim dodnes vydavanym denikem v Izraeli je ha-Arec.
Nazev lze prelozit jako ,,Zemé* (mySleno Erec Jisrael), piicemz
jde o zkracenou formu starsich nazva Chadasot me ha-Arec
a Chadasot ha-Arec (,,Zpravy ze zeme [lzraelské]”). Pavodné se
jednalo o hebrejskou verzi véstniku britské armady The Palestine
News zalozeného roku 1918 v Kahife. Od c¢ervna 1919 zacala na
vydavani listu pfispivat i sionisticka organizace, ktera ale sama
nemcla k dispozici dostatecné prostfedky. Chajim Weizmann se

proto obratil na vyznamného rusko-zidovského filantropa Isaaca
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5. Profily vybranych zidovskych médif
Leib Goldberga, ktery mél pfedchozi bohaté zkusenosti s vyda-
vatelskou ¢innosti v Rusku. Leib Goldberg si byl védom toho,
ze prvnich nékolik let nebude ba-Arec s ohledem na jazykovou
bariéru a slabou kupni silu bézného Zidovského obyvatelstva fi-
nanc¢né sobéstacny. Vynalozené prostiedky tak chapal spise jako
investici do vzdélavani a budovani nového naroda. Vedle financ-
nich problému se ha-Arec potykal i se silnou konkurenci, tehdy
hlavné v podobé¢ listu Do’ar ha-jom, vydavaného samotnym Elie-
zerem Ben Jehudou, propagitorem moderni hebrejstiny, a jeho
synem Itamarem Ben Avim. List byl poc¢atkem 20. let pfeménén
na druzstvo vlastnéné zaméstnanci a na pomoc byl jako §éfre-
daktor pfivolan zkusSeny vydavatel Dr. Mose Gluecksohn, ktery
se funkce ujal roku 1922. Snaha srovnat krok s konkurenc¢nim
Do’ar ha-jom vsak neuspéla, a to ani poté, co se ha-Arec pokusil
o vydavani vecerntho tabloidu.'” Ve skutec¢nosti se ukazalo, ze
na tomto poli nema Sanci svého uhlavniho konkurenta porazit,
zvlasté poté, co Do'ar ha-jom v roce 1925 ziskal moznost pfimého
piijmu telegrafnich zprav a o par let pozdéji navic zautocil agre-
sivni cenovou politikou. To vse, ve spojeni s hospodafskou recesi
v Palestiné a pfichodem novych hract na trh (Davar v roce 1925)

znamenalo prohloubeni finan¢nich a persondlnich problému.'*

Zachrana pfisla v roce 1935, kdy chfadnouci ha-Arec odkoupil
némecko-zidovsky podnikatel, Salman Schocken. Novy majitel
jej pfeménil na akciovou spolecnost a roku 1939 nominoval své-
ho syna Gershoma Schockena jako $éfredaktora. Tento ponc¢kud
nepotisticky krok se v ptipadé ha-Arecu ukazal byt pozehnanim.

122 Soffer, Oren. Mass Communication In Israel: Nationalism, Globalization, and Segmen-
tation. Berghahn Books, 2014, str. 32-33.

12 Eliada, Uzi: ,,Ha-Arec: me-‘iton mimsadi le-‘iton mischari® Keser 29 (kvéten
2001), str. 56-57.

~
w



Ceskoslovensky churban

Gershom Schocken stravil ve funkci §éfredaktora celych 51 let,
béhem kterych vtiskl tomuto listu jeho dnesni liberaln{ a inte-
lektualni tvar s durazem na analyzy a investigativni reportaze.
V obdobi, kterym se zabyva tato studie, se ba-Arec teprve odrazel
od pomyslného dna a reformy otce a syna Schockenovych byly
teprve v pocatcich. Denik v této dobé dosahoval pramérného
nakladu jedendcti tisic vytiski.'** V nasledujicich letech se v§ak
vypracoval mezi nejvlivnéjsi média v zemi. Jeho reportéii se po-
dileli na odhaleni fady politickych, korupcnich i bezpecnostnich
skandald, véetné napifklad Lavonovy aféry v 50. letech.”” Od
roku 1997 vychazi ha-Arec jednou tydné i v anglickém jazyce.

Ackoliv ma dnes ha-Arec povéest ,levicového média®, ve
30. letech byl nazorove blizsi spise stfedo-pravicovym, vse-
obecnym sionistum, kteff dokonce v jednom momentu uvazovali
o moznosti ucinit jej svym stranickym listem. I po vzniku statu
Izrael se vymezoval napfiklad vici politice socialistickych vlad
v otazce volného obchodu, pfipadné kritizoval mocenské posta-
veni odborovych svazli v zemi.” Na druhé strané se ale pod
Schockenovym vedenim ha-Arec po $estidenni valce v roce 1967
profiloval smérem k tzv. ,,minimalistickému sionismu®, neboli

dvoustatnimu fesen{ izraelsko-palestinského konfliktu a uplnému

124 Soffer, Oren. Mass Communication In Israel: Nationalism, Globalization, and Segmen-
tation, str. 33.

1% Takzvana ,,Lavonova aféra“ bylo fiasko izraelskych tajnych sluzeb v Egypté
v 1éte roku 1954. Agenti Mosadu byli pfistizeni pfi planovani teroristického uto-
ku pod falesnou vlajkou s cilem sabotovat britské stazeni ze zemé. Mezinarodn{
incident, pfezdivany ,,nest’astna zalezitost™ (ba-esek ha-bis), mél zavazné dusledky
i na domaci politické scéné, kde stal kieslo izraclského ministra zahranici Pichase
Lavona. Ke vnitropolitickym dasledkam aféry viz: Shapira, Anita. Israe/ — A History.
(Waltham: Brandeis University Press 2014), str. 202-204.

120 Soffer, Oren. Mass Communication In Israel: Nationalism, Globalization, and Segmen-
tation, str. 33.
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stazen{ z okupované¢ho Zipadniho biehu a Gazy, piipadné vy-
méné tzemi za mir. V 90. letech pak mezi jeho prominentnimi
dopisovateli nachazime akademiky a aktivisty z okruhu tzv.
,»novych historika®, kritiky pfezdivanych ,,post-sionisté”. Denfk
patfil k rozhodnym zastancim mirové iniciativy Jicchaka Rabina
a ve svych reportazich se casto vyjadfuje k otazkam lidskych prav
a situaci Palestinct na okupovanych tzemich."”” Ha-Arec se do-
dnes fadi mezi nejvlivnéjsi izraelskd média, a to jak ve své tisténé,
tak v elektronické podobé¢. Piedstavuje jednu z nejvyraznéjsich
obchodnich znacek na mistnim medialnim trhu a naprosto neod-

myslitelnou soucast izraelské kulturni a politické historie.

5.2. Davar

Patrné nejctenéjsim denfkem v jisuvu konce 30. let byl list Davar
(,,Slovo®) vydavany Vseobecnou federaci pracujicich v Erec
Jisrael (ha-Histadrut ha-klalit Sel ‘ovdim be-Erec Jisrael, zkracené
Histadrud). iz kratce po svém zalozeni v roce 1925 dosahl denniho
pramérného nakladu ¢tyf a pul tisice vytiska. Do roku 1939 se
pak naklad Davaru ztrojnasobil az na patnact tisic vytiska.'® Jeho
zakladatelem a duchovnim otcem byl Jicchak Berl Katznelson,
ktery v té dobé platil za jednoho z dstfednich ideologt Zidov-
ského délnického hnuti v Erec Jisrael. Katznelson pusobil v roli
$éfredaktora az do roku 1944 a byl tudiz zodpovédny i za vydani,
ktera spadajf do let 1938—1939. Jakozto séfredaktor pak byl pravde-
podobnym autorem vétsiny uvodnikt, nazvanych Davar ha-jom

(Ize ptelozit jako ,,Slovo dne®, nebo také ,,Dnesni Davar®).

21 Ha-Aretz. ,Jewish Virtual Library, dostupné z: https://www.jewishvirtual
library.org/haaretz [cit. 20.10.2018].
128 About the Newspapet — Davar®. Historical Jewish Press.
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Podle Katznelsona mél byt Davar zpravodajskym 1 zabavnim
médiem, které by navzdory svému ideovému zazemi poskytovalo
nadstranickou perspektivu. Tato ambice nebyla zcela naplnéna,
nebot’ Davar zustal pevné svazan s labouristickym proudem
sionistického hnuti. Po vyhlaseni statu Izrael v roce 1948 se stal
v podstaté stranickym listem Izraelské strany prace (Mufleget po‘ale
Erec Jisrael, Mapaj) a hlasnou troubou establishmentu Davida Ben
Guriona. V obdobi, které je pfedmétem této studie, by s ohle-
dem na labouristické pozadi tohoto listu nemél ctenafe piekvapit
znacny prostor poskytovany vyznamnym levicovym autorim,
jako byl napfiklad britsky socialista Henry Noel Brailsford,
jehoz clanky byly pro potteby Davarn pravidelné z anglictiny
prekladany. Davar vsak zejména pfitahl fadu domacich literarnich
osobnosti. Své basné zde publikovali Uri Cvi Greenberg, Jacob
Fichman, pfipadné Nathan Alterman, ktery se v satiricko-poetic-
kém sloupku ,,Sedma kolona“ vyjadfoval k aktualnim politickym
a spolecenskym kauzam. List mél k dispozici 1 vysoce zrucné
karikaturisty, jako napifklad Arie Navona (n¢ktera z jeho dél se

vyjadfovala i k Ceskoslovensku), nebo Nahuma Gutmana.

Tento de facto labouristicky stranicky tisk se tak vyrazne podilel
na politickém a kulturnim zivoté jak jisuvu, tak mladé¢ho statu
Izrael po roce 1948. Dva z byvalych $éfredaktora Davaru pozdéji
dosahli na vyznamné posty v izraelské politice. Tim prvnim byl
ministr zahraniénich véci a premiér Mose Sarett. Tim druhym
byl Zalman Sazar, pozdéji ministr $kolstvi a nakonec i prezident
Statu Izrael, ktery prevzal pozici $éfredaktora po Katznelsonovi
v roce 1944 a vykonaval ji pét let do roku 1949. V 60. a 70. letech
vsak uz Davar nedokazal udrzet tempo s posunem izraelské spo-
le¢nosti od socialistického kolektivismu ke kapitalistickému indi-

vidualismu, jakoZ 1 se silnou konkurenci novych, nadstranickych
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hract na izraelském medialnim trhu, at’ uz to byl Ma‘ariv ¢i
Jedi‘ot Acharonot. V roce 1971 se slabnouci Davar spojil s listem
La-merchav, kde jako samostatna rubrika vychazel dalsich dvacet
let. V 80. letech se ocitl na pokraji bankrotu. Labuti pisni Davaru
byla léta 1995-1996, kdy prob¢hl posledni neuspésny pokus
o jeho oziveni v tisténé podobé.'” V roce 2016 byl spustén online
zpravodajsky portal izraelské Odborové federace pracujicich pod
nazvem Davar rif'on."”’ Tyto webové stranky jsou poslednim pozi-

statkem kdysi nejvlivnéjsiho sionistického deniku v Erec Jisrael.

5.3. Ha-Boker

Postoje takzvanych Vseobecnych sionistt (Czjonim klalim) vyjad-
foval denik ha-Boker. Vseobecni sionisté byli volnym sdruzenim
pfiznivet budovani zidovské narodni domoviny, ktef{ se ale
v ramci sionistického hnuti nechtéli spojovat s konkrétni zave-
denou politickou stranou. Jejich ideje byly blizké takzvanému
syntetickému sionismu, jehoz nejvyraznéjsim predstavitelem
byl tehdy Chajim Weizmann. Jednalo se tedy o jakési sdruzeni
nezavislych liberalt, které se teprve béhem 20. let proménilo
v centristickou politickou stranu. Po roce 1931 se sdruzeni
rozdélilo na dveé kifdla seobecni sionisté A a B. Ve 30. letech se
pravicové kifdlo pokusilo ovladnout tehdy chfadnouci ha-Arec,
avsak koncem roku 1935, v souvislosti s komunalnimi volbami
v Tel Avivu, se radé¢ji rozhodlo zaloZit novy, samostatny denik
ha-Boker (,,Rano*). Mezi zakladatele deniku patfili telavivsky sta-
rosta Meir Dizengoff a pozdéjsi poslanci Knesetu za seobecné
sionisty, Chajim Ari’av a Jisrael Rokach."' Séfredaktorem byl

2 About the Newspapet — Davar®. Historical Jewish Press.

" Davar rison, dostupné z: https://www.davarl.co.il [cit. 20.10.2018].

31 Na’or, Mordechaj: ,,Ha-Boker: ‘Iton merkaz ve ha-chugim ha-ezrachijim* Keser
29 (kvéten 2001), str. 44.
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v letech 1936-1946 Perec Bernstein, jeden z pozd¢jsich signatara

izraelské deklarace nezavislosti.

Ha-Boker zastaval stfedo-pravicové postoje, blizké tehdejsi
vyssi stfedni tfide a jeho styl byl blizky mentalit¢ zidovskych
pfist¢hovalct ze stfedni Evropy. List obecné podporoval vedeni
Svétové sionistické organizace v cele s Chajimem Weizmannem,
ale soucasn¢ se vymezoval kriticky proti dominantnimu posta-
veni strany Mapaj, jakoz 1 proti teroristickym akcim revizionista.
V roce 1937 dosahoval nakladu téméft 7 tisic vytiska. V roce 1939
poklesl na 5 tisic. Svou zlatou éru si ha-Boker zazil v padesatych
letech, kdy poéty vytiska pfesahovaly 13 tisic."”* Noviny vycha-
zely do roku 1965, kdy se jejich dlouhodobé nepfizniva financni
situace stala jiz nadale neudrzitelnou. Na rozdil od labouristického
Davarn, ktery se stale jesté mohl spoléhat na stédrou financni
podporu odborového svazu Histadrut, nedokazal ha-Boker udr-
zet tempo s dravou konkurenci a navzdory jeho cileni na vyssi
pfijmové skupiny nedokazal najit stédrého darce. V roce 1965
se sloucil s revizionistickym denfkem Cherut do nového média
pod znackou ha-Jom (znamou jiz ze 30. let jako alternativni titul
revizionistického tydeniku ha-Maskif). Imitoval tim vnitini vyvoj
v politické strané [Seobecni sionisté, ktera prosla ve 40. a 50. letech
dalsi sérif promén, rozdéleni a opétovnych spojeni. Levicové kii-
dlo se v 50. letech kratce ucastnilo vladni koalice. Naproti tomu
pravicové kiidlo se v roce 1961 spojilo s Progresivni stranou
(Miflaga progresivit) do Liberalni strany (Miflagat liberalim), ktera se
dale v kvétnu 1965 sloucila s revizionistickym Cherutens a stala
se jednim ze spoluzakladatelt politického bloku Gachal (Gus
cherut-liberalim). Slouceni ha-Bokern s denikem Cherut bylo soucasti

32 Na’or, Mordechaj: ,,Ha-Boker: ‘Tton merkaz ve ha-chugim ha-ezrachijim* Keser
29 (kvéten 2001), str. 52.
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tohoto procesu. V roce 1973 se Gachal stal zakladem pro vznik
bloku ILikud, ktery pak zejména v prvnich dvou dekadach
21. stoleti pfedstavoval dominantni politickou silu v zemi, repre-

zentovanou vyraznou osobnosti premiéra Benjamina Netanjahua.

5.4. The Palestine Post

Anglickojazycny denik The Palestine Post byl zalozen roku 1932
s cilem zprostfedkovat perspektivu sionistického jisuvu sirsimu
spektru ¢tenaftt mimo zidovské a sionistické prostredi. Cilovou
skupinou deniku byli ¢tenafi, ktefi nerozuméli hebrejsting,
jako napiiklad zaméstnanci britské mandatni spravy, pfipadné
obyvatelstvo okolnich Gzemi (Syrie, Egypt). Zakladatelem a pro-
vozovatelem listu byl Gerschon Agronsky, pozdé¢ji znamy pod
hebraizovanym jménem Gerson Agron. Tento byvaly dopisova-
tel Zidovské telegrafické agentury a pozd¢jsi starosta zapadniho
Jeruzaléma (1951-1959) zalozil svij denik v odkazu na starsi
titul The Palestine Bulletin, ktery za timto tcelem od JTA v roce
1932 odkoupil. Zakladatel sim na pozici §éfredaktora pusobil
od zalozeni az do roku 1955. Svij denik pojal jako formaélné¢
nadstranicky, i kdyz prakticky podporoval dominantni labouri-
sticko-sionisticky diskurz. Na pomeéry tehdejsiho jisuvu mel The
Palestine Post velmi slusny naklad, ktery zacinal na Ctyf tisicich
vytiscich v roce 1932 a dosdhl téméf padesati tisict v roce 1944.'%
Pokud by pocty vytisku rostly linearné, pak bychom mohli odha-
dovat, ze se v letech 1938 az 1939 mohly pohybovat mezi deseti
az dvaceti tisici.

Cast akcif listu vlastnila pfimo Zidovska agentura, jejiz vybor

nominoval svého zastupce do ptfedstavenstva The Palestine Post.

133 About the Newspaper — The Palestine Post. Historical Jewish Press.
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7. protokolt jednani vyboru Zidovské agentury vyplyva, Ze list
byl sionistickymi pfedstaviteli na podzim roku 1938 vniman
rozporuplné¢ a kritizovan pro ,,ponékud proménlivon a misty klesajici
kvalitu“** Dva roky po vzniku Statu Izrael se The Palestine Post
dostal do majetku odborového svazu Histadrut, ktery vydaval
1 hebrejsky Davar. V podstaté tak byl pod nepfimou kontrolou
vladnouci strany Mapaj. Denik 1 v souvislosti s touto zménou

vlastnickych vztaht upravil svij nazev na The Jerusalem Post.

V 80. letech byl prodan soukromému podnikateli, ktery jej
politicky posunul vice doprava, aby se tak pfizptusobil tehdy
probihajicim proménam ve sméfovani hlavniho proudu izraelské
spolecnosti. Od té doby doslo k nckolika dalsim zménam vlast-
nické struktury, coz pfineslo i dalsi promény politické orientace
a s tim souvisejici vyssi fluktuaci na postech $éfredaktora. Od
roku 1932 do roku 1989 se na této pozici vystfidalo pét osob-
nosti (Gerson Agron, Ted Lurie, Lea Ben Dor a Ari Rath ve
spolupraci s Erwinem Frenkelem), béhem dalsich 26 let se jich
vsak vystfidalo deset. Skupina zaméstnanci nespokojenych
s touto redakeni nestabilitou zalozila v 90. letech tydenik The
Jerusalem Report, ktery byl ale pozdéji prodan a s The Jerusalem Post
znovu spojen do jednoho holdingu. V roce 1996 byla spusténa
elektronicka verze [post.com, vydavana samostatnou redakei v Tel
Avivu, zatimco redakce tiSténého vydani dodnes sidli, jak nazev

listu napovida, v Jeruzalémeé.

B4 Jesivat hanbalat ha ha-sochnut ha-jebudit Se-nitqajema bi-rusalajim bejom 9.10.1938
[Zasedani Ridiciho vyboru Zidovské agentury, konané v Jeruzalémé 9.10.1938],
Central Zionist Archives S100/25b, str. 2(6214).
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5.5. Ha-Cofe

Denik Ha-Cofe (hebr. ,,Pozorovatel®) byl zalozen 3. srpna 1937
jako stranicky list nabozensko-sionistického hnuti Mizrachi. Na-
zev byl zkratkou slov Merkaz ruchant, neboli ,,Duchovni centrum®,
pficemz tato zkratka, odkazujici na adjektivum ,,vychodni m¢la
patrné odkazovat i na sionistickou symboliku Vychodu, jakozto
metafory pro Svatou zemi. Dnes se pojem migrachi (,,orientalni)
pouziva také pro oznaceni sektoru sefardskych Zida, ktefi se
do Izraele pfist¢hovali po vyhnani ze zemi Blizkého vychodu
a Afriky. Ackoliv vétsina tohoto sektoru v soucasnosti skutecné
inklinuje k nabozensko-sionistické pravici, jde spise o shodu

a prekryv puvodné nesouvisejicich pojmu.

Hnuti Mizrachi bylo zalozeno roku 1902 ve Vilniusu z iniciativy
Jicchaka Ja‘akova Reinese a jeho spolupracovnikt v reakci na
rozhodnuti patého sionistického kongresu postavit vzdélavaci
systém budouciho statu na sekularnim zakladé. Mizrachi naproti
tomu zadalo posileni ulohy Zidovského nabozenstvi v sionis-
tickém hnuti, mj. i ve snaze pfeklenout propast mezi vétsinové
sekularnim sionismem a ortodoxnimi Zidy. Roku 1929 zaloZilo
svou mladeznickou organizaci Bne/ Akiva. Hnuti mélo mezina-
rodni charakter a vedle Palestiny se aktivné ucastnilo politického
zivota v Polsku, nebo ve Spojenych statech. V samotném Izraeli
bylo hnuti Mizrachi prvni nabozensky orientovanou politickou
stranou a sehrélo klicovou ulohu v prosazeni teokratickych prv-
ka do izraelského politického systému, jako naptiklad zalozeni
Ministerstva pro nabozenské zaleZitosti, nebo stanoveni pfisnych

pravidel dodrzovani sabatu.

Zakladatelem deniku ba-Cofe a jeho prvnim séfredaktorem byl
clen vedeni Mizrachi, rabi Meir Bar-Ilan (1880—-1949). Podobné

o))
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jako jiné stranické deniky, 1 ha-Cofe podléhal ptimé kontrole hnut
Mizrachi, které meélo pravo zasahovat do slozenf jeho redakéni
rady. Denik nemél vlastni zahraniéni korespondenty.' Piipad-
né ideové rozdily mezi ha-Cofe a ostatnimi deniky jsou touto
zavislosti na agenturnim zpravodajstvi v pfipadé informovani
o Ceskoslovensku ponékud potladeny. NaboZensko-sionisticky
étos listu je v pfipadé tohoto tématu, ve srovnani s domacimi
a vnitropolitickymi kauzami, méné vyrazny. Postoje hnuti Mizrachi
a listu ha-Cofe k ostatnim sionistickym ideovym proudiam se
pfitom zajimavé odvijely od momentalni politické situace.
V 50. letech se Mizrachi podilelo na vladach levicovych labourista
spolu s hnutim ha-Po ‘el ha-mizrachi, byt pravé ha-Cofe v této dobé
proti piisné sekularnim tendencim strany Mapaj ostfe vystupoval.
V roce 1956 se Mizgrachi a ha-Po'el ha-Mizrachi spojily do Narodné-
-nabozenské strany (Miflaga datit-le’ nmit — Mafdal). Tato strana se
pak podilela na vSech vladnich koalicich az do roku 1992. List
ha-Cofe ztstal jeji hlasnou troubou. Po Sestidenn{ valce v roce
1967 a porazce strany Mapaj ve volbach roku 1977 se strana
Mafdal a s ni 1 ha-Cofe definitivné pfiklonili smérem k nabozen-
sko-sionistické pravici. Denik podporoval osadnické hnuti Gus

emunim a stal se vyznamnym hlasem pravicovych jestfabu.'

Na pocatku 21. stoleti se Mafdal potykala s tbytkem volicu,
coz se podepisovalo i na ¢tenosti ha-Cofe, ktery byl jiz pouhym
odrazem své dfivéjsi slavy. Trend upadku stranického tisku,
ktery si jiz pfedtim vyzadal obéti v podobé¢ lista Davar, ha-Boker
a Al ba-mismar na néj definitivn¢ dolehl v roce 2003. List pak od
Narodné-nabozenské strany (Mafdal) odkoupili Slomo Ben Cvi

135, About the Newspapetr — HaTzofeh®. Historical Jewish Press.

1% Pro ptiklady zapojeni listu ha-Cofe do spori kolem osad na Zapadnim bichu
viz: Zertal, 1dith — Eldar, Akiva: Lords of the Land: The War Over Israel's Settlements
in the Occupied Territories, 1967—-2007 (Hachette 2009).
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a Ron Lauder. Strana samotna byla po volebnim debaklu v roce
2006 rozpusténa a cast jejich clent zalozila novy projekt s nazvem
Zidovsky domov (Bajt jebudi). Ositely ha-Cofe jeho novy majitel
v dubnu roku 2007 propojil s listem Makor ri’on, ktery rovnéz
vlastnil. Po necelé dva nasledujici roky byly vikendové piilohy
Makor ris’on vydavany pod znackou ha-Cofe. Posledni ¢islo této
piflohy vyslo v prosinci 2008. Ha-Cofe, kdysi vyznamny hlas na-
bozenského sionismu se tim po 71 letech definitivn¢ odmléel.””

5.6. Ostatni média

Revizionistickou perspektivu je mozné dolozit pouze z nesou-
vislych utrzka. V zajmovém obdobi této knihy teoreticky vy-
chazela dve hlavni revizionistickd periodika — denik ha-Maskif
(Pozorovatel) a tydenik ha-Jarden (Jordan). Ha-Maskif ovsem
zacal vychazet teprve v lednu 1939. Predtim bylo vydano sami-
zdatovou formou pouze nékolik pokusnych nakladt v prosinci
1938. V tom, co se z téchto rucné na stroji psanych bulletint
dochovalo, nebyly o Ceskoslovensku nalezeny Zidné konkrétni
zminky. Radna vydani od ledna 1939 se véak jizz o Ceskoslo-
vensku a jeho palestinskych souvislostech vyjadfuji. Vydavani
ha-Maskifu pokracovalo do roku 1948, kdy jeho dlohu pfedniho
revizionistického periodika prevzal Cherut.

Druhy revizionisticky list, Ha-Jarden se pak oproti ostatnim
zde sledovanym lisil tim, ze vychazel jako tydenik, z ¢ehoz plyne
1 vyrazné mens$i mnozstvi textového materialu a hypoteticky
i vétsi tlak na selekci témat. V absolutnich cislech to znamena,
ze zatimco v pfipadé médif blizsich hlavnim proudim sionistic-
kého hnutf lze stavét zavéry na stovkach c¢lanka pro kazdy titul,

97 Wagner, Matthew: ,,Ha-Tzofeh, Symbol of Religious Zionism, Closes after
71 Years.* Jpost.com 25. prosince 2008.
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v piipadé krajné-pravicovych revizionistii je k dispozici pouze
n¢kolik tuctt relevantnich ¢lankd, navic ¢asto publikovanych
mimo klicové momenty sledovaného obdobi. Schazi napiiklad
material k pfimé reflexi sudetské krize a mnichovské dohody
v zaff 1938.

To je castecné zpusobeno neuplnosti archivu. Nékteré vytisky
se nedochovaly, byly poskozeny, nebo nebyly k dispozici ani ve
tyzické kopii. V ptipadé ha-Maskifu jsou chybéjici vydani v elek-
tronickém archivu pfimo vyznacena. Do vydavani obou revizio-
nistickych periodik navic vyrazné zasahovala cenzura, kterou tato
média svymi radikalnimi protibritskymi postoji, vcetné schva-
lovani terorismu, oteviené provokovala. Tydenik ha-Jarden byl
napfiklad v srpnu roku 1938 rozhodnutim cenzora suspendovan
na celé tfi mésice, takze smél znovu vyjit teprve 7. fijna 1938.'%
Cenzura a snahy o jeji obejiti jsou také duvodem, pro¢ néktera
vydani Ha-Maskifu nachazime v archivech pod alternativnim titu-
lem ha-Jom (Dnesek), patrné odkazujicim na znacku starstho listu
Do’ar ha-jom, ktery revizionisté provozovali v nékolika poslednich
letech jeho existence.

Z opacné strany politického spektra je mozné pfiblizit hlasy
komunistt. Jejich mésicnik Ko/ ha-Am (,,Hlas lidu®) vychazel od
srpna 1937. Byl vydavan samizdatové a Sifen ilegalné. Nékteré
vytisky byly dokonce napsany pouze na stroji, takze dal$i kopie
vznikaly rucnim pfepisovanim pres pruklepovy papir. Z ilegality
vystoupil s pozehnanim britskych ufadu teprve roku 1942. Do
dnesniho dne se v archivech dochovaly pouze utrzky, casto v té-
méf necitelné kvalité. Loajalita k sovétské linii vedla u tohoto

% Goodman, Giora. British Press Control in Palestine during the Arab Revolt,
1936-1939, The Journal of Lmperial and Commonwealth History, 43:4 (2015), str.
699-720 (707).
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listu k paradoxtim, kdy na jedné stran¢ kritizoval Velkou Britanii
za mnichovskou dohodu, ovSem na druhé stran¢ o rok pozdéji
obhajoval rozdéleni Polska paktem Ribbentrop-Molotov.'*’ Ve
vnitropolitickych otazkach zaujimali komunisté nesionistické
az antisionistické pozice, kritizovali odborovy svaz Histadrut
a uplatnovani vojenského rezimu vuci arabskému obyvatelstvu.
Ostatne, komunisté vedle Ko/ ha-Am zalozili i noviny al-Ittihdd
(Jednota), které dodnes patii v Izraeli k nejvlivnéjsim médiim

v arabském jazyce.

Do analyzy naopak neni zahrnut jiz né¢kolikrat zminény Do'ar
ha-jom, a to 1 pfes jeho nesporny historicky vyznam a cetné kontro-
verze. Nazev listu znf v doslovném prekladu ,,Dnesni posta®, nebo
také ,,Denni posta™ a patrn¢ odkazuje na britsky Daily Mazl. Noviny
byly zalozeny roku 1919 Eliezerem Ben Jehudou ve spolupraci
s jeho synem Itamarem. Byly oblibené zejména mezi polskymi
piist¢hovalci, a zpétné jsou velmi cenéné pro svou ulohu pii po-
pularizaci hebrejstiny jako mluveného jazyka. Rada dnes béznjch
hebrejskych pojmu (mzechonit, acma’‘nt...) byla patrné poprvé pouzita
pravé na strankach Do’ar ha-jom. Denik pfinesl i fadu technolo-
gickych inovaci do novinafské prace v Palestiné, jako napifklad
prvni pouziti pfimého telegrafntho spojeni. Znacka Do’ar ha-jom
byla v poloviné 30. let zaptjcena revizionistim, avsak po dlouho-
trvajicich financnich problémech roku 1936 tento kdysi vlivny

bulvarn{ denik definitivné zkrachowval.'*

Do udalosti, které jsou
pfedmétem zajmu této knihy, tak jiz bohuzel nepromluvil. Konec-
n¢ nenf do ptfehledu zahrnut denik Jedi‘ot acharonot, ktery byl sice
vydavan od roku 1939, ovsem teprve od prosince toho roku,

takze do zde sledovanych udalosti jest¢ pfimo nepromlouva.

139 About the Newspaper — Kol HaAm®. Historical Jewish Press.
10 About the Newspaper — Doar HaYom.“ Historical Jewish Press.






6. Cenzura jako epistemologicky
problém

Ackoliv samotna myslenka cenzury odporovala britskému étosu
svobodného tisku, v koloniich byla ¢asto chapana jako nutné zlo.
Konkrétné v britské mandatni Palestiné byla cenzura v raznych
formach uplatiiovana jiz od roku 1918. Vyrazné byla posilena
v roce 1920, kdy dosavadni praxi zpétné cenzury doplnila cen-
zura pfedbéznd. Ta byla, pfedevsim po protestech a generalni
stavce arabského tisku, uvolnéna, av$ak znovu byla obnovena
roku 1933."*" Takzvané Tiskové natizeni (Press Ordinance) z roku
1933 meélo zastavit koloto¢ nasili potlacenim nendavistnych
projevua v tisku. Vedle povinné evidence tiskafskych list davalo
toto nafizeni vysokému komisafi pro Palestinu pravo cenzurovat
zpravodajstvi, nebo zakazat dovoz zahrani¢niho tisku. Vydavatel
novin musel rovnéz splnit urcita kritéria, napiiklad byt starsi 25
let a mit cisty trestni rejstifk. Novelou z bfezna roku 1936 byly
kontrolni pravomoci vysokého komisafe jesté dale posileny, vcet-
né pravomoci narusit listovni tajemstvi nebo zakazat publikaci
libovolného periodika pod hrozbou trestntho stithani.'** Cenzut-
ni opatfeni byla aplikovana na veskery tisk v zemi — zidovsky,
arabsky ¢i kterykoliv jiny, a to jak domdci, tak importovany ze
zahrani¢i.'"” Jen od fijna 1936 do bfezna roku 1937 udéleno

" Kolinsky, Martin: Law, Order and Riots in Mandatory Palestine 1928—35. Hampshire:
Palgrave MacMillian, str. 110-111.

"2 Hughes, Matthew: Britain’s Pacification of Palestine. Cambridge University Press
2019, str. 61-63.

' Goodman, Giora. British Press Control in Palestine during the Arab Revolt,
1936-1939, The Journal of ILmperial and Commonwealth History, 43:4 (2015), str.
699-720 (704 a 707).
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34 zakazt vydavani arabského tisku a 13 zakaza pro tisk zidov-
sky. Napiiklad vydavani vyznamného arabsko-nacionalistického
deniku a/-Filastin bylo béhem let 1938 a 1939 shodou okolnosti,
ktera s ohledem na mezinarodné-politické inklinace arabsko-
-nacionalistického tisku nemusela byt zcela ndhodna, zakazano
pocatkem zafi 1938, na pfelomu zaff a fijna 1938 ¢i v bfeznu
1939, coz ponékud komplikuje moznost ptimého srovnani

reakci zidovského a arabského tisku.

Hranice povoleného byla v piipadé britské cenzury zamérné
netransparentni. ,,Cenzura méla byt vykonavana v utajeni:
odhalit konkrétni detaily tajnych cenzurnich pfikaza ¢i jen
publikovat jakoukoliv informaci o tom, Ze uvedeny text byl
pozménén, doplnén, nebo vynechan, bylo nafizenim oznaceno
za pfestupek.“" Tato netransparentnost mimo jiné umoznovala
libovolné ménit zakazy a piikazy podle situace, a to nékdy 1 ze
dne na den. Zakaz informovat o pusobnosti cenzury byl pfitom
dasledné vynucovan. V roce 1936 byl napfiklad za nahrazeni
jmen arabskych teroristt prazdnymi misty ve zpravé z 3. cervna
1936 s pfiznanym odkazem na ,,cenzurni nafizeni* postaven
pfed soud vydavatel deniku Do’ar ha-jom. Jednalo se pfitom

o prvai den platnosti nového nafizeni.'*

Kombinace utajent
a meénicich se pravidel zpusobovala, ze n¢kterou z neviditelnych
linif ¢as od casu pfekrocily i jinak umirnéné noviny, jako byl

ha-Arec, nebo ha-Boker.'¥

" Goodman, Giora. British Press Control in Palestine during the Arab Revolt,

19361939, The Journal of Imperial and Commonwealth History, 43:4 (2015), str. 707.
5 Tamtéz, str. 702.
16 Tamtéz, str. 704.

W Tamtéz.
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Zakazy se casto mijely ucinkem a redakce hledaly zptisoby jak
je improvizované¢ obejit. Od ilegalniho tisku letakt a plakata az
po ruzné pravni a formalni klicky. Od 19. do 24. 4nora 1939 na-
ptiklad ha-Arec vychazel pod alternativnim nazvem ha-Sa‘a (Ho-
dina). Revizionisticky ha-Maskif byl zase v dobé¢ zakazu vydavan
pod titulem Ja-Jorz (Den). Vysledkem tak byla jakasi nekonecna
hra na kocku a mys. Vztahy mezi redakcemi a cenzurnimi organy
oscilovaly od solidarni autocenzury v pfipadé zprav o britském
vale¢ném usili az po otevienou rebelii v pfipadé témat doty-
kajicich se Zidovské imigrace. Kdyz byla napfiiklad v tnoru
1942 potopena lod” Struma, mandatni dfady zakazaly zpravu
publikovat. Deniky vsak toto nafizeni obchazely, napftiklad pub-
likaci zdanlivé nenapadného vyctu biblickych versua, které vsak
symbolicky naznacovaly c¢tenafim hlavni podstatu nedavného
vyvoje udalosti,'® a to v kombinaci s orimovinim titulni strany
ve stylu umrtniho oznameni, nebot’ o pouziti barevnych ramec-
ka cenzurni zakaz nic nefikal a vyznam biblickych versd mohl
britskym cenzortim ujit. Nasledujici den sméla byt zprava vydana

v plném znéni.'?

Pravé v reakci na potopeni Strumy vznikla roku 1942 v jiSuvu
takzvana Reakeni komise (Ie‘adat tguva). Z koordinaéniho féra
vytvofeného ad hoc v reakci na jednu konkrétni udalost pak
byla roku 1943 ustavena jako staly organ, ktery mél sjednotit
vystupovani zidovského tisku vuci britskym mandatnim dfadim

a za urcitych okolnosti i koordinovat spolecny postup tisku

18 Porat, Dina — Naot, Mordecai a kol.: Ha-itonut ha-jehudit be-Erec Jisrael nochach
ha-So’a 1939—1945. Ministerstvo obrany statu Izrael 2002, str. 19. Viz také: Tarant,
Zbynek: “Kdyz skute¢nost piekona nejhorsi faimy — Rana reflexe holokaustu
oc¢ima zidovského tisku v jisuvu v 1942.” In: Jelinek, T.; Soukupova, B.: Bili mista
ve vyzkumu holokanstu. Spolek akademiki Zida: Praha, Havli¢kav Brod 2015.

Y9 Srov.: Davar, 26. inora 1942, str 1; Davar, 27. inora 1942, str. 1.
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a politického vedeni jisuvu.™

Ustavenim této komise se noviny
v podstaté dobrovolné vzdavaly ¢asti své nezavislosti na politic-
kém vedeni vyménou za silnéjsi pozici vi¢i mandatnim tradum
plynouci z jednotného postupu. Nejsilnéjsi zbrani Reakcni
komise byl frontalni utok na britskou cenzuru vydanim jedno-
ho identického oznameni vSemi cleny komise. Tento spole¢ny
postup stavél mandatni spravu pfed nelehké rozhodnuti, zda
poruseni cenzurnich pravidel potrestat i za cenu zakazu téméf
veskerého zidovského tisku v zemi. Po vyhlaseni nezavislosti
Izraele v roce 1948 se Reakeni komise stala zakladem nefor-
malni komise editort (ve‘adat ha-orchim), ktera dodnes hraje roli
prostfednika v komplikovaném vztahu mezi médii a bezpec-
nostnimi slozkami statu. Jeji clenové souhlasi s jakousi solidarni
formou autocenzury, kdyz se zavazuji, Ze nebudou publikovat
informace, které by mohly pfimo ohrozit narodni bezpecnost
zidovského statu (pfipadné publikaci pozdrzi), vyménou za
pravidelny brifink s pfedstaviteli bezpecnostnich slozek, kde
mohou klast otazky i k citlivym kauzam."™" V letech 1938 a 1939,
ktera jsou pfedmétem této knihy, vS§ak podobny organ jesté ne-
existoval a jednotliva média tak byla v boji s cenzurou odkazana

sama na sebe.

Zabyvame-li se reflexi udalosti konce 30. let v sionistickém tisku
té doby, pak vedle cenzury v Palestiné narazime i na cenzuru
u zdroje, totiz v Némecku, Polsku, Rusku, ale i Ceskoslovensku,
kde byla cenzura vyrazné posilena vladnim nafizenim ze 17. zafi,

které oproti dosavadni praxi zpétné cenzury z prvni republiky

130 Porat, Dina — Naot, Mordecai a kol.: Ha-itonut ha-jehudit be-Erec Jisrael nochach
ha-50’a 1939—1945. (Ministerstvo obrany statu Izrael 2002), str. 19-22.
51 Madmoni-Gerber, Shoshana. Israeli Media and the Framing of Internal Conflict: The
Yemenite Babies Affair. New York: Palgrave-MacMilian 2009, str. 50—52.
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152 Cenzura domaciho tisku ve

zavadélo cenzuru piedbéznou.
zdrojové zemi muze druhotné ovliviovat to, jaké informace
se dostanou do zahrani¢nich médii ¢i zpravodajskych agentur,
odkud jsou pak dale citovany. Pokud nemaji noviny vlastni ko-
respondenty v oblasti, stavaji se zavislymi pouze na zpravach
zahrani¢nich agentur, na jejichZz vybér a konkrétni znéni pfitom
mohla mit domaci cenzura vliv. V piipadé reflexe udalosti v Cesko-
slovensku v letech 1938-1939 se tedy vlastné potykame s mini-
malné dvéma vrstvami cenzury (cenzura u zdroje a cenzura
v Palestin¢) a jen obtizné specifikovatelnym mnozstvim dalsich
faktora ovliviwujicich vybér zprav k publikaci.

Cenzura predstavuje zasadni a pro vyzkum, soud¢ dle bibliogra-
fickych databazi, jen malo reflektovany metodologicky problém.
Procesem vybéru zpriv se zabyva teotie gatekeepingn.'> Timto
pojmem, odkazujicim na anglické slovo gatekeeper (,,vratny®,
»strazce brany®), se oznacuje proces rozhodovani o tom, ktera
udalost se stane, ¢i nestane novinovou zpravou. Teorie gatekee-
pingu popisuje pragmatické rozhodovaci procesy redakci, které
mus{ zvazovat, kterym udalostem vénuji omezeny prostor svého
média, at’ uz je jim plocha v pfipadé novin, nebo ¢as v piipadé¢
rozhlasu & televize. Cini tak pfitom na zikladé fady vnéjsich
1 vnitinich kritérii, jako je pfitazlivost, kontroverze, lokalita (bliz-
kost ¢tenarim), vkus pifjemct zpravy, politické zaméfeni média,
tématicka relevance apod. Analyzou publikovanych zprav je pak

192 Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Drubd republika 1938—1939: svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté. Litomysl: Paseka, 2004, str. 214; Viz
také: Dvotik, David. Cenzura v Ceskoslovenskn v letech 19451956 [rigorézni prace
obhéjend 13.1.2016 na FPR ZCU v Plzni]. Pro obsahlejsi studii o literirni cenzuie
v ¢eskych zemich viz: Janacek, Pavel — Pisa, Petr et al. 17 obecném zdjmu: Cenzura
a socidlni regulace literatury v moderni leské kulture 1749-2014 (1. a 2. dil), (Praha:
Academia 2015).

153 Shoemaker, Pamela J.; Vos, Tim P.: Gatekeeping theory (Routledge 2009).
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Obrdzek 1: ,, Tichd posta* — cesty prenosu pravodajskych informact
0 déni v Ceskoslovensku do Zidovského tiskn v Palestiné.

teoreticky mozné zpétné identifikovat nékteré z téchto faktora
vybéru a udélat si tak konkrétni obrazek o tom, jak konkrétni
redakce s informacemi pracuji, jak maji nastaveny své priority
a co to tedy o jejich praci muze vypovidat. Cenzor vsak do toho-
to procesu vstupuje jako vnéjsi chaoticky element, ktery lze jen
obtizné odfiltrovat. U soudobych elektronickych médii se nase
poznatky a metody zlepsuji diky snahdm o analyzu mechanismu
internetové cenzury,™ avSak odpoved na to, jak se bez existence
archivu ¢i seznamu vyskrtnutych clanka zpétné vypofadat s cen-
zurou v novinach starych osmdesat let, nam teorie medialnich

studif piili§ odpovedi nedava a patrné ani dat nemuze.

3% Viz napt.: King, Gary — Pan, Jennifer — Roberts, Margaret E.: ,,How Censot-
ship in China Allows Government Criticism but Silences Collective Expression.*
The American Political Science Review 107, no. 2 (2013), str. 326—343.
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V disledku vyse uvedeného neni nikdy zcela zfejmé, ve kterém
momentu redakce davaji plny prichod tomu, jaky je jejich skutec-
ny nazor ¢i priority, nebo jaky nazor by si skute¢né praly vyjadfit.
Kdyz uz jej vyjadtuji, tak neni jasné, zda tak necini na zaklad¢ in-
formaci, které byly uz pfedtim nékym zcenzurovany, a soucasné
pfitom hledaji cesty, jak tak ucinit v souladu s netransparentnimi
pozadavky, a tedy 1 diskurzem cenzora v Palestine. Cenzor se tim
stava trpénym vnéjsim spoluautorem vysledného dila do té miry,
ze nakonec nemusi byt pro potteby analyzy zfejmé, ¢i diskurz je
analyzovan — diskurz redakce, nebo cenzora? Cenzura tak pfed-
stavuje zakladni a v nekterych momentech nefesitelnou prekazku
pro interni validitu, nebot’ nahle nenf jasné, zda vibec méfime
to, co méfit chceme. Pfijeti cenzora jakozto ,,spoluautora® pro
potieby této studie je urcitym ukrokem stranou, avsak jina cesta
z této slepé ulicky patrné nevede. V dusledku nas tedy zajima,
jakym zpusobem vysledny text v cflovém kontextu ptsobi a jaky
dojem mohl zanechat, bez ohledu na to, kdo pfesné¢ napsal ten
ktery fadek. Pro alespon caste¢né odfiltrovani cenzury, ktera je
jinak diky svym netransparentnim pravidlim v podstaté ,,cernou
skfinkou®, je pak vhodny spise kvalitativni pfistup a rucni ko-
dovani. To umoznuje individudlné zohlednit i pifpadné skryté
narazky, metafory, nebo praci s vizualnim kontextem, byt’ za
cenu véts] zavislosti na subjektivnim hodnoceni badatele, ktery
se v takové situaci sam stava vyzkumnym nastrojem (a dal$im
gatekeeperens). Zhodnoceni toho, co si mohl zidovsky tisk vuci
mandatni spravé dovolit navzdory ¢i s pozehnanim cenzury, pak

budiz jednim z vedlejsich zavéra vyzkumu.






7. Dalsi metodologické
aspekty vyzkumu historického
zidovského tisku v Palestiné

Vyse byl popsan zpisob pfenosu informaci o déni v Cesko-
slovensku do Palestiny ve 30. letech 20. stoleti, ktery tak trochu
pfipominal détskou hru ,ticha posta®. Veskeré zpravy musely
byt pfevzaty od zdroje, pficemz nékteré musely jesté u zdroje
projit sitem narodni cenzury. Pak byly zkriceny do podoby
telegrafniho sdélenf a pfedany fetézem telegrafistd do mista
urceni. Vétsina zahrani¢nich zprav pfichazela do Palestiny pfes
zpravodajské agentury (Palcor, STA apod.). Agentura zpravu
zapracovala do zpravodajského servisu a predala redakci. Ta ji
rozepsala do podoby vysledného clanku, opatfila titulkem a zara-
movala pffpadnym komentafem. Pokud zprava pfichazela pfimo
od zahrani¢niho dopisovatele redakce, odpadl tim i meziclanek
v podobé zpravodajské agentury. Pfed publikaci zpravy, ktera
samozfejmé musela v redakénim rozhodovacim procesu splnit
kritéria gatekeepingu, pak mohl nezavisle na jejim pavodu kdy-

koliv zasahnout cenzor britské mandatni spravy.

Nekteré z dusledku této ,,tiché posty* jsou zjevné na prvni po-
hled, jako napfiklad zkomoleni mistnich nazvia a vlastnich jmen.
Napfiiklad jména atentatnikt na Reinharda Heydricha tak dobovy
tisk v roce 1942 zprvu uvadél jako ,,Kubilis* (minén Jan Kubis)

a ,,Josef Gibjec” (minén Jozef Gabé¢ik)."” Historika samozfejmé

'3 Ha-Are, 23. Cervna 1942, s. 1. Viz Tarant, Zbyn¢k: Kdyz skute¢nost pfekond
nejhorsi famy — Rana reflexe holokaustu o¢ima zidovského tisku v jisuvu v 1942.
In: Jelinek, Tomas; Soukupova, Blanka: Bili mista ve vyzkumn holokanstu. Praha,
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nepfekvapi, ze pfi popisu udalosti v ceskoslovenském pohra-
nici byla preferovana némecka varianta mistnich jmen. Misto
Chebu, je tak tfeba hledat Eger, a pod nazvem Schonlinde se
skryva dnesni Krasna Lipa. Tato némecka forma vsak byla dale
pfedavana mezi fetézem telegrafisti a zapisovatelud, ktefi 1 pfi
nejlepsim usili nemohli dokonale znat mistopis mést a vesnic celé
sttedni Evropy. Pii pfepisu némeckych nazvt do hebrejského
pisma byl vétsinou pouzivan dzus z jidis, zejména v transkripci
pfehlasek, avsak ne vzdy zcela dasledné. Vysledkem jsou nazvy
jako ,,Briks®, pod ¢imz se skryva mésto Most (némecky Briix),
piipadné ,,Osig”, pod kterymzto ndzvem je tfeba hledat Usti nad
Labem (némecky Aussig). Pod shlukem souhlasek [:mhrtjs str’v:]
se pak skryva Moravskd Ostrava (némecky Mihrisch Ostrau).
Prepisy navic nebyly vzdy jednotné — totéZ misto se mohlo ob-
jevit jednou pod ceskym a jednou pod némeckym nazvem, aniz
by redaktofi tusili, ze jde o jedno a to samé misto. Efekt ,,tiché
posty* se v pfipadé mistnich nazvu jeste posilil, pokud byla zpra-
va v n¢které fazi informacniho fetézce pfevzata ze zahrani¢niho

rozhlasu — ¢asto citované je napiiklad Rddio Berlin.

Pii snaze o kvantitativni analyzu za vyuziti pocitacového algo-
ritmu mohou podobné nepravidelnosti v transkripcich nazva ve
zdrojovych textech vést k tomu, ze dulezité vysledky z analyzy
vypadnou. Pfesnéjsi formulace dotazu s vyuzitim proménnych
dokaze fadu téchto nepfesnosti odhalit, avsak nejasnosti v tran-
skripcich v hebrejském tisku panovaly i v tak zakladnich pojmech
jako ,,Ceskoslovensko®, pro ktery se ve 30. letech pouzivaly hned
ti razné formy, a to i v ramci téhoz vydani téhoz listu.">® Nékte-

rym novinam navic nazev Ceskoslovensko pfisel pfilis dlouhy

Havli¢kav Brod: Spolek akademikit Zidi 2015.
156 71p117012°Y, NTPNRITI01IR'Y, N7P217012°N.
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a proto si jej zkracovaly na ,,Cesko* (Cechija), a to jak v titulcich,
tak v télech ¢lanka. Pojem Cechija pak mohl byt i soucasti titulki,
které ve skute¢nosti hovotily o udalostech na Slovensku, nebot’
Slovensko bylo souéasti Ceskoslovenska, jehoz nazev si list pou-
ze zkratil. V tomto duchu pak muze dojit k mylnému umisténi
slovenského mésta do ,,Ceska®, piipadné lze narazit na zpravy
o ,,Cesko-mad’arskych pohrani¢nich ptfestfelkach®,"” ac¢koliv
v nasem dnesnim chapani pojmu ,,Cesko“ jakozto Gzemi Cech,
Moravy a Slezska zadnou spole¢nou hranici s Mad’arskem nesdili.

Od doby, kdy byla novinova zprava vyse popsanym kompli-
kovanym zpusobem publikovana, ubéhlo v momentu psani této
knihy pfes osmdesat let a badatel se stal jen dal$im clankem ,,ti-
ché posty“. Mezi nim a publikovanou zpravou nyni stoji onéch
osmdesat let. Material prosel rukama nckolika generaci archivara
a badatelti a v nékterych pfipadech i digitaliza¢nim procesem
s mnohdy rozporuplnymi vysledky. Noviny byly ve své dob¢
zpravidla tiStény na laciny, nyni Zloutnouci papir. Ve vytisténém
textu se projevuji nedokonalosti ve formé inkoustovych skvrn,
odpadajici barvy & slitych pismen. Cast materialu zatim neni
v elektronické podobé dostupna viubec a nelze ji tedy strojove
analyzovat. Ta, ktera dostupnd je, byla izraelskou Narodni
knihovnou naskenovana systémem na rozpoznavani znaku, ktery
vsak vykazuje chybovost v fadech az desitek procent. Pfi digita-
lizaci historického zidovského tisku byla fada vydani k dispozici
pouze na mikrofilmovych pascich, z jejichz neostrosti se pfi
vysoké kompresi stavaji nadbytecné barevné pixely, vytvatejici
deformace a novotvary. Pro pfedstavu to znamena, ze hebrejsky
pojem Cechoslovakija ve skuteénosti vyhledavaci algoritmus kvili
chybnému OCR vidi jako [:3echlslluakia:], [:Ck!slOv‘m:] apod.

157 Napfiiklad v ha-Boker, 9. ledna 1939, str. 1.
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Dokonce i trénované lidské oko ma problém od sebe ncktera
pismena v takto nekvalitnim materialu rozpoznat a badatel je pfi
praci s elektronickym archivem nucen ovéfovat pravdépodob-
nost existence nékterych necitelnych slov v riznych kombinacich
znakt podle slovniku ¢i podle toho, jak je dany znak vytistén
v jinych &astech textu. Ctenf osmdesat let starych novinovych
clanka v hebrejstiné tim muze misty pfipominat spise lusténi
tisice let starych svitka od Mrtvého mofe.

Pii podobném rozsahu problému s kvalitou a citelnosti zdro-
jového textu bohuzel nelze pouzit automatizované, strojové
metody analyzy, které jsou dnes standardem napfiklad v oboru
medialnich studif, nebot’ by to nutné muselo vést k nespravnym
vysledkim. Kompletni korektury, ¢i dokonce rucni pfepis tisict
stran hebrejského textu pro pouziti v softwaru typu MAXQDA
by vyzadovaly stovky az tisice pracovnich hodin, jejichZ vynalo-
zeni by s ohledem na potencialné zjistitelné skutec¢nosti nebylo
mozno povazovat za umérné. Povinnosti kazdého védce je volit
metodu pfiméfenou ucelu. Ne vzdy je ta nejvice komplexni do-
stupna metoda také tou nejvhodnéjsi. I v pfirodnich védach se
voli piistrojové vybaveni podle toho, jak vysoka mira pfesnosti je
pro zdarny vysledek provadéného experimentu skutecné potfe-
ba, nebo jakou miru pfesnosti Cistota zkoumaného vzorku realné
umoznuje. Pouziti zbyte¢né pfesné metody na nedostatecné
kvalitni vzorek muze dokonce vést az k chybnym zavéram, jako
napiiklad falesnym korelacim, nebo falesné pozitivite.

Po rozvaze nakladti a pfinost bylo proto rozhodnuto pouzit
tradicnéjsi kvalitativni metodu ¢teni v kontextu, rué¢nfho kodo-
vani podle nckolika zdjmovych oblasti a pfedstaveni materialu
v souvislém chronologicky clenéném vykladu se zohlednénim
kvalitativnich specifik a vnéjsich souvislosti. Pro pfedstaveni
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Obrdzek 2: Priklad zdrojového materidlu ,,stredni kvality* podle Historical
Jewish Press (Editorial denifeu Davar ze 2. #ijna 1938, str. 1).

celkového obrazu o intenzité zpravodajského pokryti vybranych
témat je mozné vysledky kédovani pouzit pro jednoduchou
frekvenc¢ni analyzu, neboli pocty vyskyta sledovaného jevu
v urceném casovém obdobi. To pomuze misty poukazat na jevy,
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které by mohly byt typické vyhradné pro zidovsky tisk, jako
napfiklad specificka frekvence ¢lankt vyjadfujicich se k otazce

antisemitismu.

V konecném dusledku ale vsechen textovy material citovany
v této knize vypovida spiSe o tom, jakému diskurzu byli ¢tenafi
vystaveni. Podstatou autenticity takovéhoto materidlu neni to,
co popisuje, ale spise, jak to popisuje a jaky dojem tim vytvari.
Ne¢které zpravy, clanky a komentafe mohly dokonce vyznit i ji-
nak, nez byly pivodné zamysleny. Pravé to je i jeden z principt
konstruktivistickych pfistupu k analyze textu, kdy se kromé textu
samotného klade diraz i na rozbor vnéjsiho kontextu, ktery
mohl zptusob vnimani textu zasadnim zpusobem posunout.
Takto zvoleny piistup rovnéz umoznuje zabyvat se , kouzlem
(ne)chténého®. Zprava o arabském teroristickém tutoku pusobi
jinak sama o sob¢, nez kdyz se ocitne na titulni stran¢ vedle
zpravy o pogromu v Polsku. Kontext v takovém piipadé posiluje
emocionaln{ sflu hned obou textt. Jakozto védci pfitom ale mu-
sime v souladu s principem védecké uspornosti, vedle zdanlivé
zjevného predpokladu zamérného umisténi obou zprav vedle
sebe s cilem vyvolavani kontroverze, pfipustit i moznost, ze obé
zpravy byly prosté v daném dni pro zidovského ¢tenafe skutecné
vyznamné a za jejich symbolicky ptisobici souhru muze prosta
shoda okolnosti. Nejde ani tak o to, jakd konkrétni editorska roz-
hodnuti ucinily redakce, které casto kvuli cenzufe a pfekazkam
v sffenf informaci ani nemusely byt schopny délat svou praci tak,
jak by si pfraly, ale o to, co z celé této ,,tiché posty®, dozajista plné
improvizaci, informac¢nich sumu, nedorozumeéni a nezadoucich

vnéjsich zasaht, nakonec vzeslo.
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8. Celkové prehledy

Ozvény udalosti ve stfedni Evropé jsou ve vybranych médiich
systematicky sledovany od 1. zaff 1938 do 31. bfezna 1939. Jedna
se o pon¢kud uméle zvoleny vybér, avsak umoznuje zahrnout
klicové udalosti tohoto obdobi (mnichovska dohoda, druha re-
publika, rozpad CSR a pocatek nacistické okupace) jeste s urcitym
casovym pfesahem. Systematicky je tedy sledovan prab¢h udalos-
ti pokryvajici 211 dnu, z nichz 167 dnt pfipada na samotnou
druhou republiku. Tabulka 2 uvadi celkové hrubé pocty vsech
unikatnich polozek (¢lanku, reklam, karikatur atd.) nalezenych
v kazdém jednotlivém sledovaném médiu, které v jakémkoliv,

byt’ i druhotném kontextu zminovaly Ceskoslovensko.

Hlavni korpus ¢ital téméf 2500 relevantnich polozek publiko-
vanych péti deniky v obdobi 211 dnd. O ,,malé zemi ve stfedni
Evropé* by tak v daném obdobi kazdy denik v jisuvu musel v pra-
méru napsat minimalné dvakrat denné. Noviny vsak nevychazely
v sobotu, coz né¢které listy kompenzovaly patecnim vecernim
vydanim (ha-Arec), piipadné rozsahlymi vikendovymi piilohami
(The Palestine Post, Davar) Z. tabulky jsou zfejmé rozdily v abso-
lutnich poctech c¢lanka vydanych napfic¢ jednotlivymi deniky. To
je do znacné miry dano koncepci jednotlivych titult. Deniky se
lisily poctem stran, jakoz i zpusobem déleni obsahu. Vydani The
Palestine Post a Davarn mohla s vikendovymi pfilohami dosahnout
az osmnacti stran, zatimco vydani konkuren¢ntho ha-Boker, nebo
ha-Cofe se vétsinou drzela v rozsahu ctyf az osmi stran. Celkovy
podil mista vénovaného Ceskoslovensku, pfi zohlednéni odlis-
nosti ve formatu a rozsahu listu, byl ale napfic jednotlivymi tituly

velmi podobny. K vyse uvedenym poctim je tfeba pfipocitat
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n¢kolik desitek polozek z minoritnich, samizdatovych ¢i neu-
plné dochovanych médii, které budou blize pfiblizeny v textu,
ale z divodu své netplnosti nefiguruji v celkovych pfehledech.
Nekteré klicové udalosti ¢astecné kolidovaly s vysokymi svatky.
V roce 1938 konkrétné pfipadal zidovsky Novy rok (Ros ha-sana)
na 26.—28. zafi, Jom Kipurna 5. fijna, Sukot na 10. a 11. fjna a Simchat
Tora na 18. fijna. Behem Jom kipur a prvniho dne Ros ha-Sana
noviny nevychazely, avsak nékteré opét pfichazely se zvlastnimi
svatecnimi pfflohami, zejména na Ros ha-Sana.

Kdy2 mnozstvi nalezenych polozek vyjadiujicich se k Ceskoslo-
vensku kazdy den umistime na ¢asovou osu, lze i zcela bez jaké-
koliv znalosti historického kontextu vysledovat dve hlavni obdobi
eskalace, totiz prelom zaff a fijna 1938 a polovinu bfezna 1939.
Nejvice ¢lankt bylo podle oc¢ekavani publikovano v predvecer
mnichovské konference 28. zafi 1938, kdy vyslo za jediny den
44 clankta o ceskoslovenské krizi a 2. fijna 1938, kdy nacisticka
vojska zacala se zaborem ceskoslovenského pohranici. Dalsim
vrcholem pak byl 15. bezen 1939, kdy se rozpadu CSR a du-
sledky zacinajici némecké okupace zabyvalo celych 41 c¢lanka
v péti denicich. Nartst pozornosti v zaff a fijnu 1938 pfitom
pretrval déle, nez v bfeznu 1939. Tehdy probihaly intenzivni
debaty o vyznamu a politicko-hospodaiskych dusledcich mni-
chovské dohody. Noviny v tomto obdobi zaméfuji pozornost na
vnitropolitické déni v Ceskoslovensku, véetné situace uprchlika
a narustu autoritafskych tendenci. Tyto debaty polevily teprve
pocatkem listopadu, kdy si pozornost zidovského tisku zacala
znovu zadat domaci situace v Palestiné. V celkovém prehledu
muze pon¢kud zaniknout nendpadny narist pozornosti véno-
vané Ceskoslovensku v lednu 1939. Tento pfechodny nardst se
pfitom z kvalitativatho hlediska ukazal byt zasadni, nebot’ jde
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Tabulka 2 — Ceskoslovensko na strinkéch Zidovského tiskn — celkové

pocty unikdtnich poloek v péti celostatnich denicich Fidovského jiSuvu

v britské mandatni Palesting.

Celkové pocty polozZek
Nazev Typ .
deniku | 01/09/1938 — |01/10/1938 | 1aceridlu e
31/03/1939 | 15/03/1939
Davar 643 390 EICkHO?ICky Historical Jewish Press*
archiv
The 8,51
Palestine 859 528 Elektroglck; Historical Jewish Press*
Post archiv
Fyzické | Central Zionist Archives
HaAree 227 19 vytisky (CZA PR\25005)**
Fyzické | Central Zionist Archives
Ha-Boker 361 293 vytisky (CZA PR\25002)%**
lek icky
Ha-Cofe 386 261 Blektronickf| 1y orical Jewish Press*
archiv

*Histotical Jewish Press. Ndrodni knihovna Izracle <http:/ /jpress.nli.orgil/>

** Od roku 2019 ¢astecéné piistupné na Historical Jewish Press.

**+ Od roku 2017 ptistupné na Historical Jewish Press.

o reakci na zhorseni situace Zidt v CSR. Rozebran bude nize

v souvislosti s reflexemi narustajiciho antisemitismu v zemi.

Ackoliv se deniky lisily v absolutnich poctech publikovanych

clanku, obecné trendy narastu a poklesu pozornosti byly ve

vsech péti sledovanych titulech velmi podobné, snad jen s vyjim-

kou listu ha-Boker, ktery rozpadu Ceskoslovenska a nacistické

okupaci Cech a Moravy vénoval méné pozornosti, nez tlakiim na

zavedeni protizidovské legislativy v CSR v lednu 1939. Na jinak

podobné struktufe a formulaci zprav napfi¢c né¢kolika deniky ma
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patrné zasluhu vliv zahrani¢nich zpravodajskych agentur, od
kterych noviny piebiraly obsah pro své zahrani¢ni rubriky. Vedle
domacich zpravodajskych agentur Paleor a $T'A se mezi zdroji
zahranic¢nich informaci ¢asto objevuje agentura Rexter, spolu
s fadou narodnich médii. Z téch britskych Ize jmenovat velmi
vlivné The Times, ale 1 News Chronicle, nebo Manchester Guardian.
Némecké postoje jsou citovany z vyjadfeni propagandistickych
kanalt jako noviny 1o/kischer Beobachter, nebo Rddio Berlin. Z. ¢esko-
slovenskych médif se lze na strankach hebrejského tisku setkat
s odkazy na Lidové noviny, Privo lidu, Ceské slovo, Venkon, Narodni
politiku, Pragsky vecer, Moravské noviny, Blanik, ptipadn¢ komunis-
tické Rudeé pravo.

Neni zadnym pfekvapenim, Ze se béhem podzimu 1938 a jara
1939 Ceskoslovensko na strankach sionistického tisku v Pales-
tiné nejcastéji objevovalo v souvislosti s Némeckem. Zpravy
s touto tématikou tvofily pfiblizné ctyficet procent vsech polozek
zmifjicich Ceskoslovensko. Kolem deseti procent nalezenych
zprav se tykalo vnitropolitické situace v Ceskoslovensku. Kolem
péti az sedmi procent pfipadalo za clanky zabyvajici se vztahy
CSR s Mad'arskem a Polskem. Otézka Slovenska se na strankach
zidovského tisku v Palestiné zacala vyraznéji objevovat teprve
v zimé 1939. Nejvetsi podil ¢lankd k tomuto tématu byl nalezen
v listu ha-Arec, naopak nejmensi, kolem dvou procent v Davar,
The Palestine Post a ha-Cofe.

Rovnéz neni piekvapenim, Ze se sionisticky tisk v Palestiné
vénoval zidovskych otazkaim obecné vice nez jina média té doby.
Konkrétni srovnani v absolutnich ¢islech vsak mnohdy schazi.
V piipadé Ceskoslovenska lze do ptipadnych polemik piispét se
zaverem, ze kazdy ze sionistickych denfkt vydal od zati 1938 do
konce bfezna 1939 kolem ctyficeti ¢clanka vénovanych vyhradné
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Kaombingwand visiodky piiti colostitnich deniki od 0591538 do 0271939
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Ceskoslovensko zobrazené na éasové ose od 1. zard 1938 do 31. brezna 1939,

tomuto tématu, tvoficich mezi patnacti az osmnacti procenty
celkového zpravodajského pokryti CSR. Pro srovnani, londynské
The Times, pouzité jako kontrolni vzorek pro tuto studii, k situaci
Zida v Ceskoslovensku za celé sledované obdobi 211 dna vydaly
pouhych 12 ¢lanku (tj. méné nez jedno procento).

Pomérné znacna cast nalezené¢ho obsahu, odpovidajici zhru-
ba péti stim z celkového poctu polozek, spadala do kategorie
»azné®. Jednalo se o programy kulturnich akci, burzovni zpravy,
reklamy, oficialni oznameni, fadkovou inzerci, nabidky k sezna-

menf{ apod. Ceskoslovensko se v nich mnohdy objevilo pouze
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ve formé letmé zminky ¢i ve druhotném kontextu. Ackoliv by-
chom tyto polozky mohli vnimat jako balast, muZzeme se z nich
dozvédeét prekvapiveé velké mnozstvi informaci o tom, jak se
s Ceskoslovenskem, jeho kulturou, historif a hospodatstvim se-
tkavali ctenafi v béznych Zivotnich situacich. Vime tak napfiklad,
e zaznamy koncertnich predstaveni Ceské filharmonie tvofily
stalici v programu rozhlasové stanice PBS. Zminky o cesko-
slovenském pavodu v rubrice ,,ona hledd jeho/on hledd ji* zase
mohou nabidnout lidsky, intimni pohled do osobni kazdoden-
nosti ¢esko-zidovskych pfistechovalca. Zpravy o situaci v Evropé
a zhorsujici se vnitropolitické situaci v CSR pak casto lemovaly
velkoformatové reklamy firmy Bat’a. Jednu skupinu polozek,
které kvuli svému malému mnozstevnimu zastoupeni nemaji
vlastni kategorii, avsak jsou kvalitativné velmi vyznamné, pak
tvofi recenze na divadelni hry ceskoslovenskych autort, zejména
Karla Capka. Pfijeti jeho dila v Palestiné je vénovana samostat-

na kapitola.



9. ,,Vlci dohan&ji ko&ar®
(1.-15. za¥i 1938)

Do udalosti v Ceskoslovensku vstupujeme na konci horkého léta
1938. Ceskoslovensko ma za sebou ,,malou mobilizaci® z jara
téhoz roku, vyhlasenou v reakei na anexi Rakouska nacistickym
Némeckem (Anschluss). Napéti v pohrani¢nich oblastech se od
3. srpna 1938 snazi zazehnat diplomatickd mise Lorda Runci-
mana, ktery viak do Ceskoslovenska dorazil tak trochu proti své
vuli, s omezenymi znalostmi stfedoevropského kontextu a bez
realné strategie. Za této situace nemohl uhajit svou nestrannost
tak, jak by to charakter mise vyzadoval. Jeho sympatie se od
pocatku klonily spiSe na sudetonémeckou stranu, ¢imz ale svou
diplomatickou misi degradoval do tlohy dorucovatele neustale
se zvySujicich sudetonémeckych ultimat prezidentu Benesovi.
7 Londyna navic pijel jiz a priori s Gkolem piimét Ceskoslo-
venskou vladu, aby souhlasila s ustupky."® Jeho vysledna zprava,
plna rozporuplnych a protichudné znéjicich tvrzeni, byla britské
vlade dorucena 21. zati 1938, kdy uz v podstaté jen konstatovala,
e pozadavky sudetskych Némct na odtrzeni od Ceskoslovenska
maji byt splnény."”” Na pfelomu srpna a zafi, kde tento rozbor
zidovského tisku v Erec Jisrael zacina, jiz Edvard Benes, mimo
jiné 1 na zaklad¢ konzultaci s Runcimanem, pfipravoval takzvany
»Navrh o postupu jednani ohledné upravy narodnostnich ota-

zek, kterym v podstaté vyjadfoval ptipravenost Ceskoslovenska

58 Neville, Petet. Hitler a appeasement — britsky pokus zabranit drubé svétové vélce. (Li-
beznice: Vikend 2008), str. 118—121.
1% K Runcimanové misi viz: Vys$ny, Paul, The Runciman Mission to Czechoslovakia,

1938: Prelude to Munich (Basingstoke: Palgrave Macmillan 2003).
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vyhovét podstatné ¢asti z osmi bodtu sudetonémeckého Karlo-

varského programu.

Zidovské deniky v Palestiné shodné otiskly 1. zaf{ agenturni
zpravu o setkani Lorda Runcimana s Konradem Henleinem
v Marianskych Laznich. V komentafi k dosavadnimu prab¢hu
Runcimanovy mise si George Lichtheim ve sloupku pro The
Palestine Post vypujcuje z blize nejmenovaného amerického zdroje
charakteristiku Lorda Runcimana, jakozto ,,pasazéra dostavniku,
ktery na to, ze koc¢ar dostihli vlci, zareagoval tak, ze vyhodil ven
dite.“'" Kriticky se pak vyjadfuje k prabéhtim jednani, jejichz
vysledkem jsou podle jeho nazoru casto protichtdné pozadavky
— Ceskoslovensko je jednou vyzjvino ke zdrzenlivosti jen proto,
aby koncem srpna mohlo byt opét vyzyvano k rychlému jedna-
ni. Rychlé jednani pfitom autor, vystupujici pod pseudonymy

,Proteus® a ,,European®''

charakterizuje jako ,,rychlé roztrhani
vlastni zemé na kusy, kterymi by mohl byt Hitler nakrmen, aby
zustal potichu.“'® Ha-Arec je 2. zati ve vztahu k pfipravovanym
navrthim prezidenta Benese optimisticky.'” I den poté hovoti
titulek na pfedni strané o ,,nadé¢ji na urovnani ¢esko-némeckych

“164 Soucasné ale pise, ze ,,vSe zavisi na Berlinu®.'®

potycek.
V rubrice ,,po pulnoci® 4. zafl The Palestine Post upozorfiuje na
narustajic{ znechuceni ceské vefejnosti postojem velmoci a stale

¢astéjsi hlasy, aby se Ceskoslovensko obrétilo se Zadosti o pomoc

10 Vysny, Paul, The Runciman Mission to Cgechoslovakia, 1938: Prelude to Munich
(Basingstoke: Palgrave Macmillan 2003), str. 6

161 Lichtheim, George: Thoughts Among the Ruins: Collected Essays on Europe and Beyond
(Transaction Publishers 1973), str. xv—xvi.

162 Tamtéz, str. 6

193 Ha-Arec, 2. zaf 1938, str. 2.

% Ha-Aree, 3. zat{ 1938, str. 1.

15 Ha-Arec, 5. zati 1938, str. 1.
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smérem na vychod, k Rusku.'® Mose Kohn v ¢lanku o komplexi-
t¢ zidovskych identit na ceskoslovenském uzemi tvrdi, ze jesté
pted nckolika lety pojem ,,Sudety” nikdo nepouzil a ze kdyz uz,
tak se mezi némeckymi obyvateli severozapadnich Cech pouzivalo
tradi¢niho oznaceni ,,Egerland® (Chebsko).'”

Dne 5. zatf predlozil Edvard Bene$ sudetskym Neémcum svij
Ctvrty navrh. Zatimco Lord Runciman a ¢ast sudetonémeckych
vyjednavacu s navrzenymi ustupky souhlasili (radikalnéjsi kifdlo
bylo mirou tstupku zaskoceno), Némecko tuto iniciativu odmi-
tlo."® Ranni vydani listu ha-Arec ze 6. zafi k tomu konstatuje,
ze ,situace v Ceskoslovensku se nadale zhorsuje.“ V ¢lanku
jsou pak jako divod netspéchu jednani a klesajici ochoté Cesko-
slovenska k dalsim rozhovorim uvedeny narustajici sudetské
pozadavky véetné vystéhovani viech Cechi, kteff pfisli do po-
hrani¢i po roce 1918. Objevuje se i slovenské téma, kdyz ha-Arec
zminuje vnitin{ slovenskou opozici proti Hlinkové separatismu.
Podobné pohledy na Slovensko pfitom byly az do jara 1939
v sionistickém tisku spise vzacné.'” Ve vecernim vydani z téhoz
dne ha-Arec mimofadn¢ piinesl i fotografie dvou sudetonémec-
kych demonstraci v pohrani¢nich méstech — jedné pronacistické
a druhé protinacistické, socialné-demokratické, bohuzel bez
uvedeni mista.'" The Palestine Post zminuje tentyz den spekulace
z francouzského listu L ‘Oeuvre, podle nichz pry Hitler pozada

1 The Palestine Post, 4. zati 1938, str. 1. Dne 8. zaf{ zazniva podobna myslenka
iv prelozeném ¢anku ruského socialisty Viktora Michajlovice Cernova na stran-
kach listu Davar, 8. zat{ 1938, str. 2.

7 Ha-Cofe, 2. zati 1938, str. 2.

1% McDonough, Frank. ,,Chamberlain and the Czech Crisis of 1938: A Case Study
in the Role of Morality in the Conduct of International Relations.” In: Muichovskd
dohoda — cesta k destrukci demokracie v Evropé (Praha: Karolinum 2004), str. 87.

199" Ha-arec, 6. zati 1938, str. 1.

0 Ha-arec, 6. zati 1938, str. 2.
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o plebiscit v pohranicnich regionech a nasledné zahaji bleskovy
utok na celou oblast s cilem zaboru sporného tzemi do tif dna.
Denik informuje o francouzské mobilizaci, uvedeni Maginotovy
linie do bojové pohotovosti a némeckych cvicenich civilni ochrany

pro piipad naletu.'”

The Palestine Post pfedstavuje Benestv navrh z 5. zafi palcovym
titulkem: ,,Ceskoslovensko se rozhodlo udinit maximalni ustup-
ky“,'? byt’ $éfredaktor GerSon Agronsky v pravidelném sloupku
na zadni stran¢ vyjadfuje nazor, ze ustupky pfisly ponékud pozde.
I pfes projevy nad¢ji na vyteseni krize se The Palestine Post ohlizi
i na druhou stranu barikady, kdyz pfipomina, ze si Hitler necha-
va stale otevrené dvefe pro dalsf eskalaci krize. Urcité uklidnéni
situace a zmirnénf intenzity proticeské propagandy v némeckém
tisku pak spise vysvétluje vikendovou pauzou a presunem stabta
do Norimberku, kde zac¢inal sjezd NSDAP.

V souvislosti se zac¢inajicim sjezdem v Norimberku upozornuje
The Palestine Post na sudetonémecké shromazdeéni planované do
Usti nad Labem, pfi¢em? je oznacuje za snahu o niapodobu chys-
taného sjezdu NSDAP v Norimberku. Znovu pfinasi opakované
shrouti Henleinova Katlovarského programu.'” Titulky v této
dobé pisi o ,,éeském problému® ptipadné ,,Ceské otdzce®,' coz
lze paradoxné povazovat za uspéch Gobelsovy propagandy, ne-
bot’ se jednalo o uméle vytvofeny termin, kterym se Némecku
podafilo pfevratit lohu pachatele a obéti — tim, ze hovofime
0 ,,ceském® a nikoliv ,,sudetském® problému, davame najevo, ze

problémem a pficinou celé krize jsou Cesi, nikoliv sudetonémecky

"V The Palestine Post, 6. zat{ 1938, str. 1.
172 The Palestine Post, 7. zaii 1938, str. 1.
53 The Palestine Post, 7. zai{ 1938, str. 1.
" Viz napt. The Palestine Post, 6. zafi, str. 1, The Palestine Post, 7. za#{ 1938, str. 1.
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separatismus. Pojem se do Zidovského tisku patrné dostava
z britského diskurzu, avsak casto je vkladan do uvozovek, snad
pravé na vyraz nesouhlasu. Cim vice krize vrcholi, tim méné se
pojem ,,cesky problém* v Zidovském tisku objevuje. Listy davaji
pfednost oznacenim jako ,,sudetska krize®, , krize v Sudetech® ¢i

,krize ve sttedni Evropé®.

V nasledujicich dnech noviny analyzuji Benesovu odpoved
na Karlovarsky program. ,,Praha vidi prostor pro ustupky,” pise
ha-Arec a pokracuje: ,,Oficialni mista v Praze rozuméji tomu,
e soucasna situace je natolik zavazna, 7e bude Ceskoslovensko
nuceno pfispét k miru dokonce 1 kdyby si to mélo z jejich strany
vyzadat tézké obéti.“'” Davar otiskl 9. zafi cely text Benesova
osmibodového navthu.'" The Palestine Post ptinesl 8. zati jeho
podrobnéjsi rozbor, ktery se na strankach tohoto listu objevuje
pfiznacné bok po boku se zpravou o nepokojich v Moravské
Ostrave z predchoziho dne, které poskytly sudetskym Némctum
zaminku k posilovani tlaku na ceskoslovenskou vladu.'” To vse
pod spole¢nym titulkem ,,Sudetsti Némci pferusuji rozhovory
s Prahou.“'” Na zadn{ stran¢ pak nachdzime dvé dalsi hodnoceni

5 Ha-arec, 7. zati 1938, str. 1.

Y% Davar, 9. zafi 1938, str. 8.

7 Jako takzvani Ostravskad provokace je nazyvan incident, pii kterém méli ¢esti
policisté udajné napadnout poslance SAP v Moravské Ostrave. Zastupci sude-
tonémecké strany pfijeli do slezské metropole navstivit 82 svych soukmenovcd,
kteff byli ve vazbé pro podezieni z pasovani zbrani. Navstéva prilakala cca. 500
piihlizejicich a prerostla v nasilnou demonstraci. Ceskoslovenské cetnictvo se jalo
dav rozehnat za pomoci jizdni policie. Dva z poslanct sudetonémecké strany,
ktef{ se zamotali do viavy byli pfitom patrné¢ ndhodou udefeni bi¢tkem. Incident
je zpétné povazovan za pfedem zinscenovany. Viz napi.: Neville, Peter. Hitler
a appeasement — britsky pokus abranit drubé svétové vilce. (Libeznice: Vikend 2008), str.
122-123. Viz také: Bruegel, J. W.: Czechslovakia Before Munich: The German Minority
Problem and British Appeasement Policy (Cambridge University Press 1973), str. 250.
Y8 The Palestine Post, 8. zai{ 1938, str. 1.
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Ceskoslovenského navrhu. Prvni, nepodepsané, hodnoti Benesav
navrh jako pragmaticky kompromis, kterym dava ceskoslovenska

vlada najevo své odhodlani zachovat Gzemnf integritu statu:

Vydani plného textu [Ceskoslovenského navrhu] jasné ukazuje,
ze autonomie nabidnutd sudetskym Némcim a v dasledku
1 dalsim minoritim, se nevztahuje na zalezitosti, které, jazykem
oficidlntho komuniké, musejf ztstat vyhrazeny centralni vlade,
aby tak zustala zachovana nedotknutelnost a nedélitelnost
statu. Tvrzeni némeckého tisku, Ze se postoj ceskoslovenské
vlady nezmeénil, je do této miry opravnéné a ti, ze zahrani¢nich
komentatora, kteff snad byli jen na chvili naklonéni pfedstave
nového seznamu udstupku, jakozto aktu kapitulace, budou
nuceni svij usudek pfehodnotit. Jakékoliv taktické chyby snad
totiz ceskoslovenska vlada mohla ucinit — a je pfinejmensim
sporné, zda by bylo lepsi, kdyby pod tlakem nevyjednavali
— ukazala se konzistentni ve svém pozadavku na nadfazeni
uzemni celistvosti své republiky nad pohodlim uspokojeni
sudetskych Némcea.!”

V dalsim ze svych sloupkua pro The Palestine Post voli George
Lichtheim piistup blizsi britskému appeasementu. Domniva se,
ze ,devitibodovy“'® nivrh prezidenta Benese neni dostate¢nou
odpovedi na Karlovarské pozadavky. Z obsahu projevu na sjezdu
NSDAP v Norimberku pak usuzuje ze Hitler pry aktualné invazi
do Ceskoslovenska neplanuje.'® Podle vzpominek spolupracov-
nika si Lichtheim svym nezdolnym optimismem a virou v ap-

peasement vyslouzil v redakci pfezdivku ,,Nebozik George®.'®

79" The Palestine Post, 8. zat{ 1938, str. 6.
50 Omyl v textu zpravy? Benestv navrh mél osm boda.

18U The Palestine Post, 8. zati 1938, str. 6.

82 Lichtheim, George: Thoughts Among the Ruins: Collected Essays on Europe and

Beyond (Transaction Publishers 1973), str. xix.
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Ha-Arec jiz 8. zafi spekuluje, ze se Hitler ,,pfiklon{ k odmitnuti
navrhu® a zminuje vyznamny clanek v londynskych The Times
ze 7. zati nazvany ,Norimberk a Usti nad Labem®. Jeho autor
Geoffrey Dawson v reakci na snahu SdP imitovat sjezd NSDAP
v Notimberku demonstraci v Usti nad Labem snad poprvé na
strankach zapadntho tisku vyslovil myslenku odtrzeni pohrani¢nich
oblasti s pfevahou némeckého obyvatelstva ,,v zajmu uchovani
homogenity“.'"™ Sama redakce Timesi se tehdy citila zaskocena
silnou odezvou, kterou relativné nevinné formulovany tGvodnik
vyvolal.'™ Zidovsky tisk v Palestiné jej s ohledem na chapani
Timesii jakozto jakési hlasné trouby Chamberlainova establishmen-
tu vnimal jako podkopavani pravé ucinénych ceskoslovenskych
ustupk.'® The Palestine Post dodavi, ze némecky list Angrf umistil
pfeklad tohoto tvodniku na titulni stranu. Z francouzského zdroje,
listu I.’Epogue zase cituje slova, ktera se zpétn¢ ukazuji byt téméf
prorocka: ,,Pokud by mélo v budoucnu dojit k arbitrazi, nesmi to
byt za cenu dal$ich Gstupki, nebot’ pak by nezéavislost Cesko-
slovenska byla jen pouhou fikef a brzy bychom navic litovali, ze jsme

vetfelci otevieli dvefe.«!%

Ha-Arec kriticky konstatuje, ze zatimco
clanek z Timesi byl v némeckém tisku piijat s plnou vaznosti, detaily
ceskoslovenského navrhu sudetskym Némectm z 5. zafi otistény
nebyly. Zpravodajsky piehled, sestaveny ze servisu zahrani¢nich
agentur opatfil sa-Arec v odkazu na ostravskou provokaci pod-

titulem ,,Némeci nafukuji udalosti, k nimz doslo®.'”’

'8 The Times, 7. zai{ 1938, str. 13. Pro pozadi vzniku ¢lanku viz: Bruegel, J. Wi
Cxechslovakia Before Munich: The German Minority Problem and British Appeasement
Policy (Cambridge University Press 1973), str. 251.

184 Viz napt.: The Times, 8. zati 1938, str. 12, nebo: “Letters to the Editors” v The
Times, 13. zati 1938.

"% Viz napt.: Ha-aretz, 8. zati 1938, str. 1, The Palestine Post, 8. zati 1938, str. 1.

86 The Palestine Post, 8. zai{ 1938, str. 1.

Y7 Ha-arec, 9. zati 1938, str. 1.
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Nasledujici den se pak The Palestine Post, vedle doplnéni aktu-
alnich informaci o vyvoji krize na titulni strané, vraci na strané
pet i k incidentu v Ostrave, jakoz i dal$im obvinénim z nasilf vaci
sudetskym Némctim a nabizi k nim reakci ceskoslovenské vlady.'™
V pravidelném sloupku na zadni strané je ostravska provokace
oznacena za ,,obskurni incident” a zasazena do celkového kontex-
tu jako pouha zaminka k dalsimu natlaku na Prahu poté, co ctvrty
Benestv navrh vzal rozsahem nabidnutych ustupkia Henleinovi
a Hitlerovi vitr z plachet. Autor komentare vyslovuje nazor, ze své-
tova vefejnost je svédkem opakovani rakouského scénafe, jehoz
soucasti byla rovnéz obvinéni z toho, ze centralni vlada ve Vidni

neni udajné schopna udrzet na svém tzemi pofadek.'

Ve vydani The Palestine Post z 11. zafi je pak ostravsky incident
oznacen za jednoznacné zveliceny a to s odvolanim na britské
zdroje. The Palestine Post vénuje tento den sudetské krizi témef tfi
¢tvrtiny titulnf strany s optimistickym palcovym titulkem ,,Ceska
krize polevuje. Denik pfinasi citace z projevu prezidenta Edvarda
Benese, z n¢hoz si vybira pfedevsim prezidentovy vyzvy k za-
chovani klidu, dtraz na tradici demokratického dialogu a praktic-
kého feseni problému v Ceskoslovenské republice.” Davar tého?
dne popisuje Prahu jako mésto, které se nezapomnélo smat, na
rozdil od pfisného totalitniho Berlina. Vyzdvihuje ¢eskoslo-
venskou pfipravenost k boji, pohrani¢ni pevnosti, odhodlanost
dobrovolnika a obranné zavazky spojenct ve vychodni Evrope.
Z podobnych clanku lze citit urcity obdiv vydavatele listu vuci
ceskoslovenské mobilizaci, ktery hrani¢i az s urcitou idealizaci.
Davar kupftikladu pise:

188 The Palestine Post, 9. zati 1938, str. 5.
89 The Palestine Post, 9. zai{ 1938, str. 6.
Y0 The Palestine Post, 11. zaf{ 1938, str. 1.
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9. ,,Vlci dohangji kocar™ (1.—15. zati 1938)

Cech je zvykly odkladat blizka nebezpedi na pozdéji se zovi-
alnim stoicismem. Je pfipraveny na jakoukoliv obét’. Uz nyni
dosahly piispévky do fondu narodni obrany, dobrovolné
piispevky, vice nez 3 miliont liber $terlinkt — velmi dobry
vysledek pro zemi s 15 miliony obyvatel (z nichz minimalné
5 miliond uréité nepfispélo z diavodu nepfatelstvi vaéi Ce-
chtim); pro zemi, ktera m4 jen hrstku bohacu, kterd nenf po fi-
nanéni strance vysoko postavena a v niz polovina obyvatelstva
nevydélava vice nez 1 libru tydné. A tyto ptispévky nepfichazejf
pod natlakem shora, nebo snad pod vlivem propagandy — tak

jako napfiklad u nacistické ,,zimn{ pomoci“.'”!

Rozhlasovy projev prezidenta Benese z 10. zafi umistil Davar
na nejvyznamnéjsi ¢ast titulnf strany svého vydani z nasledujici-
ho dne. Zprava je doplnéna informacemi o dalsich incidentech,
pfevzatymi z agentury Reuter. Sudetonémecké demonstrace
v Usti nad Labem a v Praze, »provazené skandovanim nacis-
tického hesla Jeden nirod, jedna Rise, jeden Vidce!” a zpévem
némecké hymny“ jsou popisovany jako zamérné provokacni.'”
Konkurenéni The Palestine Post si v této dobé opakované vsima
naristajici némecké propagandy vici Ceskoslovensku a reflexe
intenzity této propagandy je téméf kazdy den soucasti prehledu
aktualit. S vrcholici krizi pak denik pro ilustraci cituje i nékteré
z vjroki, které vidi Ceskoslovensku zaznély, véetné téch v nichz
Goring zpochybiiuje samotné pravo Cecht na Zivot v Cechach
a na Moravé. Vyhruzna a utocna slova Goringova se pak objevuji
bok po boku s projevem ceskoslovenské vlady popisovanym jako

1 7€ 193
,Hkultivovany®.

Y1 Davar, 9. zat{ 1938, str. 2. Strané ¢&islo 6 v tomtéz ¢isle dominuje palstrankova
reklama firmy Bat’a.

92 Dayar, 11. 74 1938, str. 1.

Y93 The Palestine Post, 11. zat{ 1938, str. 1.
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Vzniklého kontrastu si komentator The Palestine Post v$ima, kdyz
pise, ze Goringuv projev v Norimberku je jen dalsim dukazem
o cilen¢ vyvijeném natlaku a zamérné rozdmychavané krizi a do-
dava k tomu, ze tento projev: ,,vsak cini jest¢ néco dalstho: tim,
ze koliduje a do urcité miry si pfimo ffka o porovnani s klidnymi
a uméfenymi slovy prezidenta Benese krajanim v dobé nejvétsi-
ho nebezpeci, se celému svétu naskyta moznost pochopit miru
davéryhodnosti smésnych tvrzeni o tom, Ze pry Cesi nejsou
hodni vladnout némecké mensing.“!”* V resersi zahrani¢niho tisku
je pak mj. citovan i ¢lanek z The Daily Telegraph, podle n¢hoz by
pry bylo ,,[...] tim nejhorsim moznym nedorozuménim, pokud
by pfetrvaval pocit, ze Velka Britanie bude lhostejna vici natlaku
na Ceskoslovensko. Ac¢koliv britsky lid chce mir, tento mir nema
byt zachovavan za cenu natlaku na malé narody ze strany jejich

mocnéjsich sousedt. '

V nasledujicim vydani jsou citovany vyroky z britského par-
lamentu, nesouci se tehdy jest¢ v podobném duchu."”® Davar
pise 12. zafi na titulni strané¢ o reakci ceskoslovenské vlady na
spekulace o chystaném pozadavku na referendum a stavce né-
meckych studentd v Praze a Opavé.'”” Celkové je vSak atmosféra
komentovana jako napjata, po ustupcich Ceskoslovenska mirné
optimisticka, ovSem s nejistymi vyhlidkami, kde v propletené
siti spojenectvi na jedné stran¢ a teritorialnich zajmu na strané
druhé je jedinou jistou véci ,,odhodlanost Ceskoslovenského lidu

€198

branit svou tézce vydobytou nezavislost.“'”® Davar otiskl 11. zafi

karikaturu z dilny Arie Navona zobrazujici Hitlera na obéd¢

Y4 The Palestine Post, 11. zati 1938, str. 8.
Y5 The Palestine Post, 11. zat{ 1938, str. 7.
1% The Palestine Post, 12. zat{ 1938, str. 1.
7 Daar, 12. 7% 1938, str. 1.

Y8 The Palestine Post 12. zati 1938, str. 6.
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v restauraci Evropa, jak si stézuje, ze mu opodal sedici Francie
a Britanie kazi chut’. Na talifi se podava Ceskoslovensko.'”

Prvni reakce na Hitlerav klicovy norimbersky projev z 12. zafi
Ize nalézt jiz nasledujici den. Zidovské deniky v Palestiné reflek-
tuji vysokou miru dtocnosti tohoto projevu, uz jen proto, ze
vedle sudetské krize obsahoval dalsi explicitni zminky o tom, Ze
pro Zidy neni v tdajné , pielidnéném* Némecku misto. Projev je
obecné hodnocen jako velmi Gto¢ny, ovsem obsahové vagni, bez
explicitni zminky k plebiscitu, o némz se tehdy jiz n¢kolik dnta
spekulovalo. Deniky nahlas uvazuji, zda vagnost a nekonkrétnost
Fihrerovych jinak velice tvrdych a vyhraznych slov hodnotit
jako projev ustupku z némecké strany, nebo spise naopak jako
ticho ptfed boufi. ,,Hitler zasel minulou noc tak daleko jak to jen
pesimisté ocekavali [...] Vagnost jeho projevu byla vyrovnana
jeho utocnosti: tu je mozné vykladat jako ustup; alternativné
bychom ji vsak mohli popsat i jako pfedehru pro néco, co brzy
ptijde. Vice bychom méli védét v nasledujicich dvou dnech.**”
Tato reflexe se ukazala byt velmi pfesnou, nebot’ onen vagné for-
mulovany projev obsahoval pfedev§im skryty vzkaz sudetskym
Némctim, ktery Hitler paradoxné formuloval jako narazku na
britskou politiku v Palestine, kdyz pouzil analogii palestinskych
Arabu na dzem{ britského mandatu, jakozto sudetskych Némct
v Ceskoslovensku: »Nejsem ochoten nechat zde, v srdci Neé-
mecka, vzniknout druhou Palestinu. Ubozi Arabové v Palestiné
mozna mohou byt bezbranni a opusténi. Avsak Némci v Cesko-
slovensku nejsou ani bezbrann{ ani opusténi. At si to kazdy hledi

uvédomit.«?!

Y Davar, 11. zati 1938, str. 4.

200 The Palestine Post, 13. zati 1938, str. 6.

20V némeckém originalu Hitler prohlasil: “Ieh bin anch keineswegs gewillt, hier mitten
im Herzen Deutschlands durch die Tiichtigkeit anderer Staatsmanner ein gweites Paldstina
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Pro Hitlera bylo téma palestinskych Arabt zajimavé, nebot’
v jedné jediné vét¢ dokazalo spojit vyjadfeni podpory Hen-
leinovu separatismu, ucinit narazku na ,,zidovskou otazku*
a obvinit Velkou Britanii z pokrytectvi, kdyz kritizuje Némecko
a sama si za pomoci vojenské sily vydrzuje kolonie. Nacisticka
propaganda se ostatné Araby, jakoZzto mozné spojence proti
Britim, snazila s riznymi vysledky oslovovat dlouhodobé.?”
Avsak rétorické spojent: palestinsti Arabové — sudetsti Neémei nako-
nec mélo i jeden nezamysleny dasledek. Hitlerv projev dost
mozna pfispél ke zrodu oné dodnes se objevujici a v Gvodu
citované analogie Zidt v Palestiné jakozto Cechoslovika, ktera
pak palestinskym Arabum pfisuzuje roli sudetskych Némcu. Jak
uvidime nize, analogii mezi situaci Zida v Palestiné a Cesko-
slovenskem za¢ne s vrcholici krizi postupné pfibyvat, zvlaste
v situaci, kdy Palestina sama od roku 1936 prozivala povstani
arabského obyvatelstva, provazené provokacemi, pogromy
a teroristickymi utoky na jedné stran¢ — informace o sudetské
krizi opakované sdileji titulni strany s cerné oramovanymi zpra-
vami o obétech terorismu — a velmi tvrdou represi ze strany
britské kolonialni spravy na strané druhé. Fakt, Ze puvodcem
této analogie muze byt saim Adolf Hitler, budiz jednim z onéch
paradoxt mnichovanskych pfiméra. Mimochodem, k zajimavé-
mu feux pas doslo pii pfekladu Hitlerova projevu do hebrejstiny
v Davarn — Hitlerova zminka o “Palestiné¢” zde byla podle

zavedené praxe automaticky pfelozena do hebrejstiny jako

entsteben u lassen. Die armen Araber sind webrlos und vielleicht verlassen. Die Deutschen in
der Tschecho-Slowakei sind weder webrlos noch sind sie verlassen. Das mige man ur Kenntnis
nehmen.” Viz: Hitler, Adolf. Die Reden des Fiihrers am Parteitag Grofidentschland 1938.
(Mnichov: Zentralverlag der NSDAP 1939), str. 58-80. Uryvky z projevu byly
citovany v: The Palestine Post, 13. zati 1938, str. 1.

22 Achcar, Gilbert. The Arabs and the Holocanst — The Arab-Israeli War of Narratives
(Metropolitan Books 2009), str. 125-139.
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“Brec Jisrael”,*” ackoliv Hitler sim by asi tento biblicky pojem

nepouzil.

Vyse citované vydani listu The Palestine Post ze 13. zaii si na titulni
stran¢ v$ima i vnitropolitickych opatfeni ceskoslovenské vlady,
jako je naptiklad preventivni zakaz komunistickych shromazdeéni
ospravedlnované snahou neprovokovat sudetské Némece, zruseni
pfipominky vyroc¢i amrti T. G. Masaryka a navrh na zahajeni
ukonu podle Zakona o mimofadnych opatfenich, které by umoz-

nily zakaz vefejnych shromazdéni a pfedbéznou cenzuru tisku.”*

S ptibyvajicimi dny od Hitlerova projevu se pak hromadi reak-
ce ze zahrani¢niho tisku, jejichZ reserSe deniky svym ctenafum
pfinaseji. Mezitim vsak sudetst{ Némci pfichazeji s opakovanym
pozadavkem plebiscitu a prohlasuji, ze puvodni pozadavky
Karlovarského programu jiz nejsou dostacujici. Sudetonémec-
ké hnuti se tim proménilo z hnutf autonomistického na hnutf
oteviené separatistické. V' ceskoslovenském pohrani¢i propukaji
nepokoje. Novou sérii sudetonémeckych pozadavkt vsak vlada
odmita. The Palestine Post vénuje vrcholici krizi téméf celou titulni
stranu s palcovym titulkem: ,,Praha odmita ultimatum.“ a v pod-
titulu hovofi o ,,exodu Zida. Jen v tomto vydani listu pak
k aktualn{ situaci hovofi 13 ¢lankd, téméf na kazdé strané jeden,
od resersi zahrani¢niho zpravodajstvi, shrnuti aktualni situace
az po nazorové rubriky. Ostatni zpravodajstvi, véetné toho do-
maciho z Palestiny je vytlaceno do kratkych ¢lankd uvnitf listu.
Hlavnim tématem je novy pozadavek na referendum a sude-
tonémecké nasilnosti v pohrani¢i — hovoii se napfiklad o obsa-

zeni Gfada v Usti nad Labem a Chebu a lyncovani jejich ¢eskych

25 Davar, 14, 74 1938, str. 6.
204 The Palestine Post, 13. zati 1938, str. 1.
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zameéstnancu. Titulek hovoif o ,,dvandcti mrtvych v sudetské oblasti*
a c¢lanek doplnuje, Ze ,karlovarské silnice jsou zablokované pod
naporem zidovskych a dalsich ¢eskoslovenskych uprchlika.?”
O obsazeni policejni stanice v Usti nad Labem sudetskymi
Némci informuje 11. zaff i Davar, pficemz cely incident popisuje

jako jednostrannou sudetonémeckou provokaci.*”®

Tti dny poté piSe Davar rovnéz o pokusu o obsazeni celnice ve
Varnsdorfu.” Nasili je v téchto ptipadech jednozna¢né opako-
van¢ kladeno za vinu sudetskym Némctm, kteff prekrocili meze
svych vlastnich pozadavki a zamérné vyvolavaji nasili s cilem
vyvijet tlak na ceskoslovenskou vladu k vypsani referenda. Srov-
nan{ s anslusem Rakouska a scénafem, ktery jej umoznil, jsou pak
stale castejsi. The Palestine Post pak informuje i o korespondenci,
zachycené ceskoslovenskou vladou, z niz vyplyva, ze soucasné
nepokoje maji ke spontaneité daleko. Séfredaktor Gerson Agron
k tomu v redaké¢nim dvodniku dodava, ze ,,v nacionalnim soci-
alismu neni nic spontanni a hnuti, které nade vse stavi vidcovsky
princip, se nemuze vyvléci ze zodpovédnosti za akce, které by
snad za jinych okolnosti mohly byt pfisouzeny nespoutanosti

nasilnickych zivla. %

295 The Palestine Post, 14. zati 1938, str. 1. See also: Davar, 14. zaii 1938, str. 1.
26 Davar, 11. zafi 1938, str. 1.

2 Davar, 14. 74 1938, str. 1.

28 The Palestine Post, 15. zati 1938, str. 1.
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10. ,,Na kfidlech miru*
(15.-22. zafi 1938)

Patnacté zaff roku 1938 piineslo dva zasadn{ diplomatické momen-
ty. Tim prvnim byla pfekvapiva navstéva Neville Chamberlaina
v Berchtesgadenu. Britsky premiér navstivil Hitlera pfimo v jeho
alpském sidle puvodneé s cilem zjistit, jaké jsou pozadavky Ne-
mecka na vyfeseni krize. Jak nyni zpétné vime, bylo to zde, kde
britsky premiér poprvé v piimém jednani s Hitlerem pfipustil
moznost rozdéleni Ceskoslovenska ,,za predpokladu, Ze budou
vyteSeny praktické otizky“.”” Piekvapivost této diplomatické
mise spocivala mimo jiné i v tom, Ze navstéva britského premiéra
na podobné drovni se v Némecku nekonala od roku 1878.2" Ve
stejny den dorazil do Francie ¢eskoslovensky ministr socialni
péce Jaromir Necas s tajnym poveéfenim od Edvarda Benese. Za
zady tehdejstho ceskoslovenského velvyslance ve Francii pak mel
predat francouzské strané tajnou zpravu o ochoté Ceskoslovenska
odstoupit pfiblizné 6 tisic kilometrta ¢tverecnich v pohranici,
ovsem za podminky vymeény obyvatelstva a zachovani utajent
tak, aby pozadavek oficidlné vzesel od Velké Britanie a Francie.”"!

29 The Palestine Post, 15. zati 1938, str. 86-87. Viz také: Zdgnam jednini Nevilla Chamber-
laina a Adolfa Hitlera v Bertchtesgadenn. British National Archives (FO 371/21738).
20 McDonough, Frank. ,,Chamberlain and the Czech Crisis of 1938: A Case Study
in the Role of Morality in the Conduct of International Relations.” In: Muichovskd
dohoda — cesta k destrukci demokracie v Evropé (Praha: Karolinum 2004), str. 87.

21 Cholinsky, Jan: Mnichovska zrada, nebo prazsky krach? Necasova mise a roz-
pad Ceskoslovenska v roce 1938. Stiedni Evropa — Revue pro Stiedoevropskon kul-
turn a politikn, dostupné z: http:/ /www.revuestrednievropa.cz/upload/9.pdf [cit.
20.10.2018], str.: 81-112. Viz také: Cholinsky, Jan: Muichovska 3rada, nebo prazsky
krach? Neiasova mise a rozpad Ceskoslovenska v zdi 1938 (Kladno: Dilo 2019).
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Zatimco o Chamberlainoveé misi se mél svét dozveédet jeste té-
hoz dne, Necasova mise ztstala na mnoho dalsich let utajena,*?
takze ani tisk o nf nemél zadné blizsi informace. Dne 15. zafi tak
titulnim stranam vSech listd vévodi pfekvapiva navstéva premiéra
Nevilla Chamberlaina u Hitlera v Berchtesgadenu. Vydani The
Palestine Post z tohoto dne uvozuje palcovy titulek ,,Chamberlain
leti za Hitlerem, aby zachranil evropsky mir.“*" Uz sam fakt, ze
premiér britského impéria jede ,,na koberecek™ k Vudci vzbu-
zuje na jedné stran¢ udiv, na strané¢ druhé jde o zasadni zlom
v probihajici krizi, po némz se jiz o rozdéleni Ceskoslovenska
zacne oteviené hovotit.*'* The Palestine Post uz o moznosti odtt-
zeni ,,Sudet™ spekuluje s odvolanim na ,,jednu z myslenkovych
kol ve Francii. Jeden z clanku na tituln{ strané pfitom soucasné
pfinasi aktualni vycet pokracujicich incidentd v ceském pohranici
veetné obsazeni Cetnické stanice v Bublavé.””” Spekulace budou
potvrzeny hned nasledujici den, nebot’ v dobé¢, kdy kdy Chamber-
lain mifil za Hitlerem, vydal Konrad Henlein prohlaseni poza-
dujici pfipojeni Sudet k Risi a The Palestine Post pise i o generélni
stavce v Sudetech. V rubrice ,,Po pulnoci®, urcené k publikaci
zprav piijatych tésné pied uzavérkou, pfinasi i shrnuti dalsich
nasilnosti v pohranic¢i (v Chebu, Benesové nad Ploucnici, Krasné
Lipé, Rumburku a dalsich mistech) na zaklad¢ ¢eskoslovenskych
zdroju.”'® Denik ha-Arec, uvetejnil tentyz den na druhé strané

12 Cholinsky, Jan: Mnichovska zrada, nebo prazsky krach? Necasova mise a roz-
pad Ceskoslovenska v roce 1938. Stiedni Evropa — Revue pro Stiedoevropskon kul-
turn a politifn, dostupné z: http:/ /www.revuestrednievropa.cz/upload/9.pdf [cit.
20.10.2018], str.: 81-112.

23 The Palestine Post, 15. zati 1938, str. 1.

24O ptekvapenych reakcich USA na tuto nahlou schizku Chambetlaina s Hitlerem
informuje The Palestine Post téhoz dne, 15. zafi, v dolnf ¢asti titulni strany pod
titulkem: ,, Premiér hledd mir"

25 The Palestine Post, 15. zaf 1938, str. 1.

210 The Palestine Post, 16. zati 1938, str. 1.
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Obrdzek 4: Mapa 3 titulni strany listu ha-Arec 15. i 1938. Popisek:
,,Ceséw/oﬁeméo v sevieni bloku Némecko-Rakousko-1tdlie. Afynyfwmé

vyraznéni nall gemé viddy jedné strany; bilé znalf demokratické zemé*.

velkou mapu Evropy, na niz byly bilou barvou oznaceny demo-
kratické rezimy, cernou barvou fasistické a srafovanim rezimy
jinym zpusobem totalitarni ¢i autokratické. Ceskoslovensko pak

na této mapé¢ vypada jako bily ostrov obklopeny diktaturami.?"”

Uvodnik $éfredaktora The Palestine Post z nasledujiciho dne je
po vzoru britskych novin z pfedchoziho dne nadepsan slovy
»Na kfidlech miru®. Na jedné stran¢ je v ném Chamberlainovi

27 Ha-Aree, 15. zafi 1938, str. 2.
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pfiznavana vysoka mira odvahy a statnického ducha pro zpu-
sob, jakym se snazi aktualni krizi fesit tfeba i za cenu poruseni
dosavadnich formalnich zvyklosti ,,v¢etné formality suverenity*
zvlaste v situaci, kdy komplikovany systém dohod a spojenectvi
muze snadno zapusobit jako péaka, ktera z lokalni krize ucini

celosvetovy konflikt, avsak dodava:

Faktem zustava, ze v jadru celého sporu zustava nacionalismus
Némci v Ceskoslovenské republice. Tento je pak systematicky
a cynicky vyuzivan pro ucely, které maji jen malo spole¢ného
s pravy a naroky mensin. Ve skute¢nosti zde o nic takového
nejde. Pravé proto, ze tu jde o neurcity pocit, zakofenény
v emocich a imunni vici racionalnimu argumentu, jej ti, kdoz
v mezinarodn{ politice tahajf za nitky, maji k dispozici k tomu,
aby mohli znicit jakoukoliv dohodu, kterd neuspokojuje natky
extremistd po uplném odtrzeni. Jejich vliv na masy enormné
zesilil diky opakovanym dstupkim, které byla ceskoslovenska
vlada nucena nabidnout, a to do té miry, ze jiz nyni jsou separa-
tisté v pozici z niz mohou mluvit za vétsinu némecké populace.
Pocinaje skromnymi pozadavky na autonomii, zvysovali svij
natlak na vladu kracek po kracku, aby ji pak mohli ponizit
pozadavkem referenda. Uz dali najevo, ze je neuspokoijf nic
jiného nez sjednoceni s Némeckem. Uz davno neni potieba,
aby lord Runciman vydaval své zavéry: rozhodnuti bude piija-
to v Berchtesgadenu, kam britsky premiér pfiletcl na kiidlech
miru, aby Zadal mir — za kazdou cenu? — z rukou toho, kdo
valkou nemd co ztratit.”®

Theodore F. Meisels, ktery se pokusil rekonstruovat atmosféru
jednani v Berchtesgadenu, popisuje rezidenci, v niz se jednani

odehravalo, a kterou sam v minulosti jako novinaf navstivil. Na

218 The Palestine Post, 16. zafi 1938, str. 8.
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zakladé¢ paralel s anslusem Rakouska se zamysli i nad psychologic-
kymi hrami a gesty, které si Vadce na své navstévniky s oblibou
pfichytaval s cilem zvysit ucinek svych slov. V jeho pfedstavach
pak opét zazniva i analogie arabského povstani se sudetskymi

nepokoji:

Veera se hrila ponékud rafinovangjsi hra, nebot” za Chamber-
lainem stojf moc celé Britanie. I pfesto se ale zda jen stézi
uvétitelné, Ze by si pan domu neodpustil nékteré ze svych
oblibenych trikd. Jednani s panem [Kurtem]| Schusniggem
[rakouskym kancléfem do 11. biezna 1938] nebylo pouze pfe-
rusovano obc¢asnymi zpravami pro Hitlera nékterym z jeho ge-
nerald; nahle tieba dorazila deputace nest’astnych rakouskych
uprchlikd, kteff se jaksi nahodou dokazali dostat skrze pfisna
bezpecnostni opatieni, aby spustili na oba statniky. Pro¢ by se
to samé nemohlo stat v pfipadé sudetskych Némct — takovych
sttedoevropskych Arabu, abychom tak fekli — tak, jako se to
stalo tehdy? V Downing Street by samozfejmé néco takového
bylo nemyslitelné. Hitler je vSak vzdy k dispozici prostému
lidu; s panem Horatschkem z Chomutova tak podiskutuje
o situaci, zatimco panu Chamberlainovi je dovoleno libat jeho
holinky, nacez se pak [Hitler] vrati do konferené¢ni mistnosti

a spusti novou tiraddu.?"’

Pod timto komentafem je pak umisténa karikatura zobrazujici
Spravedlnost, jak pod dohledem Chamberlainovym predava
v Berchtesgadenu Hitlerovi ,,klice od Evropy®. Za vidcovymi
zady se otevira pasobivy vyhled na mohutné alpské $tity.**
The Palestine Post z 18. zati informuje o vyhlaseni stanného

prava, zakazu sudetonémecké strany a Henleinovych vyzvach

29 Tamtéz.
20 Tamtéz.
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k zakladani domobrany, zatimco vedle téchto zprav cituje vyroky
z britského parlamentu o ,,atmosféfe opatrného optimismu® po
vyslechnuti Chambetlainovy zpravy o jednani v Berchtesgadenu.””’
Redakce si ve své dobé mozna ani neuvédomila, jak pfesné
svedectvi o tom, ze britska diplomacie ztrac{ kontakt s realitou,
svym ctenafum predala. Ackoliv se jiz v Berchtesgadenu hovo-
filo o odtrzeni regiont v cesko-némeckém pohranici, list stale
cituje vyroky celnich pfedstavitelu britské labouristické strany
o nutnosti ,,zachovani uzemni integrity Ceskoslovenska.*??
Mezi kuriozity lze zafadit dopis ctenafe podepsaného ,anti-
-Sudeten®, protestujici proti pouzivani pojmu ,,sudetsti Némci®
pro oznaceni némecké mensiny v Ceskoslovensku, jakozto
umélého pojmu udajné vytvofeného némeckou propagandou,
¢i komentaf na zadni strané, ktery vyjadfuje nazor, ze nckteré
z poslednich kroku ceskoslovenské vlady proti Sudetonémecké
stran¢ byly pfilis polovicaté, a tim padem nemohly mit zamysleny

represivai ucinek.”?

Anglo-francouzska néta z 19. zaff zptsobila v Ceskoslovensku
zdéseni, nejen s ohledem na rozsah pozadavku, ktery byl navic
do urcité miry predpokladan, ale zejména pouzitou vagni formu-
laci ve véci mezinarodné-bezpecnostnich zaruk obou spojencta
pro Ceskoslovensko.* Vliada CSR, které béhem jednani hrozil
soucasné rozpad i revolta ozbrojenych slozek, jednala témét dva

dny a svou odpovéd’ piedala teprve v osm hodin vecer 20. zaff.**

2V The Palestine Post, 18. zafi, str. 1.
22 Tamtéz.

22 The Palestine Post, 19. zafi, str. 1.

24 Karnik, Zdenék. Malé déjiny Ceskoslovenské (1867—1939) (Praha: Dokotin 2008),
str. 360-362.

25 Text anglo-francouzské noty viz: ,,Britsko-francouzska nota predlozena cesko-

slovenské vlade.“ Fronta.cz.
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V ni konstatovala, ze britsko-francouzskou nétu nemuze pfi-
jmout, avsak ponechava oteviené dvefe mezinarodni arbitrazi na
zakladé piislusné ¢eskoslovensko-némecké dohody.”® Odpovédi

byla ostfeji formulovana demarse z noci na 21. zafi.*’

Titulnim strandm zidovského tisku v Palestiné z 19. zafi vé-
vodi projev premiéra Hodzi o odmitnuti plebiscitu tak, jak to
po Ceskoslovensku adala anglo-francouzska néta. Denik The
Palestine Post z Hodzova projevu parafrazuje tvrzeni, ze dalsi
jednani o situaci v cesko-némeckém pohranic¢i museji probihat
bez osoby Konrada Henleina a zduraznuje HodZovy obavy, Ze
by po referendu nasledovaly dalsi podobné krize a pozadavky
podle téhoz scénare. Hovoti rovnéz o odpovedi ¢eskoslovenské
vlady jednajicim velmocim, Ze ,,nemuze pfevzit zodpoveédnost
za rozhodnuti, ktera nejsou s Ceskoslovenskem dopiedu pro-
jednana.“**® Denik v napjaté atmosféfe informuje o mobilizaci
sudetonémeckého Freikorpsu, o dalsich pohrani¢nich provoka-
cich s dodatkem, ze ,,je jasné, ze ceskoslovenska vlada je stale
panem situace®, o utéku 70 Zidovskych rodin z Karlovych Vara
a zidovskych pfispévcich do fondu na ochranu republiky. Dokla-
dem o napjaté atmosféfe je i tamtéz publikovana vyzva vrchniho
rabinatu, ktery se rozhodl pfipojit k iniciativé arcibiskupstvi
z Canterbury k modlitbim za mir. Do urcité miry bychom mohli
tuto iniciativu prohlasit za nejstarstho pfedchidce pozdéjsich

postnich dnt za obéti 2. svétové valky.

226 Taylot, Telford. Munich— The Price of Peace New York: Doubleday 1979), str. 784-789.
#7 Pro text ultiméta viz napiiklad: ,,Britskd demarse na odpovéd éeskoslovenské
vlady*. Fronta.cz.

228 The Palestine Post, 19. zafi, str. 1.

22 Viz The Palestine Post, 18. zafi, str. 2, The Palestine Post 19. zati, str. 1. K tématice
pocatkt organizované piety za obéti holokaustu viz: Tarant, Zbynek: Diaspora
paméti — Zidovska pameét’ a reflexe holokanstu v Izraeli a Spojenych stdtech. (Plzen: Zapado-
Ceska univerzita v Plzni 2013), str. 95-98.
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Obrizek 5: Mapa Ceskoslovenska s vyznacenin oblasti
§ némeckojazycnym obyvatelstvem pogadovanych nacistickym
Neémecken, jak ji otiskl ha-Arec dne 22. 2ar7 1938 (str. 2).
Oblasti s padesdatiprocentnim zastoupenim némeckébo obyvatelstva jsou
vytistény teckované. Oblasti s vice ne¥ osmdesatiprocentnim zastoupenim

Json vynaceny cerne.

Dne 20. zafi se na strankach denfku The Palestine Post poprvé
objevuje mapa Ceskoslovenska s vyznacenim oblasti, majicich
vice nez padesit a vice nez osmdesat procent némeckého obyva-
telstva. Tato mapa se objevi i v nékolika nasledujicich vydanich.
Palcovy titulek ,,Ceskoslovenské trapeni. Rozdéleni, nebo mozné

“»0 uvozuje zpravu o navrhu na odtrzeni ,,Sudet

vyhlazeni.
a neutralizaci Ceskoslovenska viménou za bezpeénostni zaruky
mocnostl. Zpravu dne doprovazeji dalsi informace o ,,organizo-
vanych ttocich na Ceské pohraniéni pozice® a vitbec poprvé se
na strankach The Palestine Post v kontextu sudetské krize objevuji
zpravy o polskych pozadavcich na Gzemni dstupky v oblasti
Tesinska, zdivodnovanych pfitomnosti narodnostni mensiny.

20 The Palestine Post, 20. zafi, str. 1.
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Zpriva je nadepsana ironicky: ,,Epidemie sebeurceni*®' Opét se
také, jako uz nékolikrat predtim, objevuji analogie mezi Cesko-
slovenskem a Palestinou, na nich? lze vidét, ze Zidé v Palestiné
jakozto poddani Jeho velicenstva nesli velmi nelibé jakékoliv
projevy slabosti impéria, jejichz disledku na sebe samé se hlu-
boce obavali: ,,Hitlerova a ceskoslovenska lekce by tady u nas
v Palestiné nemeéla zapadnout. Teroristé v této zemi uz piilis
dlouho profitovali ze shovivavosti vlady, ktera hledala ‘mir tam,
kde ziddného miru neni’. Od barbarského diktitora se naudili,
ze lidé, kteff to mysli dobfe, ¢asto radéji ustoupi natlaku, aby se
vyhnuli hrizam valek a pfevratd.“*? Na strané dvé téhoz cisla
nachazime vybér citaci z amerického tisku, konkrétné New York
Herald-Tribune a The New York Times, kritizujicich appeasement.
Gerson Agron ve svém redakénim dvodniku vyslovuje doposud
nejtvrdsi kritiku postupu zapadnich mocnosti vici Ceskosloven-

sku. Z uvodniku citujeme:

Prekvapeni, ne zcela prosté deziluze, bude pocitem mnoha
ceskoslovenskych pratel, az zjisti podstatu novych navrhu,
zaslanych do Prahy francouzskou a britskou vladou ,,v zdjmu
miru®. Je tedy toto konec v$ech nadéji na smirné feseni ve-
denych snahou o zamezeni dalsiho pouzivani gangsterskych
metod na mezinarodnim poli? Opravdu bylo nutné projit si
vsemi t¢mi navrhy, kdyz nyni jediny navrh, ktery ma podporu
zapadnich mocnosti, je v podstaté identicky s témi nejradikal-
n¢éjsimi némeckymi pozadavky? Bylo jiz zapomenuto, ze jesté
pfed mésicem bylo udéleni autonomie sudetskym Némctum
vseobecné povazovano za nejzaz$f limit ustupka, které je moz-

né od ceskoslovenské vlady pozadovat? A co se stalo v tom

1 Tamtéz, str. 1.
232 Tamtéz, str. 6.
233 Tamtéz, str. 2.
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mezic¢ase, co by obhajovalo takto zdsadni zménu ndzort, pokud
to tedy neni vysledek zintenzivnéni némecké sikany a vydiran{?
A poté, co Némecko bylo vefejné varovano, ze jakykoliv utok
na Ceskoslovensko bude bezpochyby znamenat rozsihly kon-
flikt, neni dstupek némeckym pozadavkam signalem, ze tato

varovani nebyla myslena tak vazné jak tfeba mohla znitr**

Autor dale pokracuje a pozastavuje se nad varovanim cesko-
slovenské vlade, ze v pfipadé konfliktu zustane osamocena.
Agron toto povazuje za zradu a vyjadfuje nazor, ze pokud mélo
byt Ceskoslovensko osamoceno, mélo mu to byt alespofi feceno
vcas. Podobny nazor pak Agron vyjadfil znovu 22. zaff v oceka-

vani schuzky v Godesbergu™”

a analogické myslenky zaznivaly
1 v dal$ich denicich. Labouristicky Davar tak napiiklad pfinesl
pfeklad c¢lanku vyznamného britského levicového novinafe
Henryho Noela Brailsforda s nazvem ,,Ceskoslovensk4 tragédie
a britské délnické hnuti“.?¢ Brailsford se domniva, ze za zradu
Ize povazovat nejen samotny natlak na Ceskoslovensko ze strany
icho spojenct, ale i predchozi ujistovani spojenct o tom, ze Cesko-
slovensku pomohou. Brailsford pak rozebira navrhy spojencu
Ceskoslovensku a pfipousti, Ze pozadavek na zrovnopravnéni
jazyka ¢i na némecké vzdélavani pro Némce byl tieba ospra-
vedlnitelny, ovSem dzemni autonomie pro oblasti s vice nez
padesati procenty némeckych obyvatel je uz nepfipustna. Bra-
ilsford pouziva pfirovnan{ ke Gdansku, aby ukazal, jak si nacisté
pfedstavuji ,,narodni autonomii pficemz dochazi k zavéru, ze by
kantonizace Ceskoslovenska a legalizace NSDAP v krajich s né-
meckym obyvatelstvem vedla k tomu, Ze by ,,Sudety pfijimaly
rozkazy z Betlina a nikoliv z Prahy. Takovyto sudetsky kanton by

2% The Palestine Post, 20. zafi, str. 6.
235 The Palestine Post, 22. zafi, str. 6.
2% Davar, 21. 74t 1938, str. 2.
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byl ,,totalitnim statem uvnitf statu demokratického* a ani jeho
umirnéni obyvatelé by nemeéli pfili§ Sanci hajit sva obcanska pra-
va, nebot’ i policie a soudy by v téchto oblastech byly obsazeny
piiznivei Hitlera.

Netrpélivé ocekavani odpovédi od ceskoslovenské vlady na
anglo-francouzské ultimatum je hlavnim tématem palcovych
titulka z 21. zafl. The Palestine Post na strané dvé pretiskl v apl-
nosti velice kriticky c¢lanek Winstona Churchilla, vymezujici
se proti appeasementu a vyzdvihujici ceskoslovenskou pfipra-
venost k boji. Vedle n¢j umistil aryvky z rozhovoru reporté-
ra Daily Mail s Adolfem Hitlerem, ve kterém zaznivaji slova
o Ceskoslovensku, jakozto ,,viedu na téle Evropy, ktery je tieba
odstranit®.”” Redakéni dvodnik Gersona Agrona si pak do nad-
pisu vypujcuje slova jednoho z britskych opozi¢nich politiku,
ktery se citil rozervany mezi pocity: ,,hanby, tlevy a zbabélosti®
a v zavéru dodava, ze onen skutecny test anglo-francouzského
statnictvi, totiz: ,,schopnost vnutit Praze uplnou kapitulaci,
aniz by to jako kapitulace vypadalo,” musi teprve pfijit.>* V na-
zorové rubrice je pak znovu pfipomenuta i analogie Palestiny

a Ceskoslovenska:

Po né¢kolik dnua se zdalo, ze zajem o mezinarodni déni byl
spocivajici patrné v obétovani Ceskoslovenska Némecku se se-
tkalo se zdésenim. Existuji zde samoziejmé vyhlidky na mozné
oddéleni valky. Avsak otdzka zni, na jak dlouho? [...] Dalsim
duvodem k obavam, vedle znepokojeni nad timto dstupkem
demokracif pfed diktatory, jsou mozné dopady [tohoto kroku]
v Palestiné. Lidé, ktefi véii v nésili, dokazi vzdy velmi rychle

BT The Palestine Post, 21. Zafi, str. 2.
28 Tamtéz, str. 6.
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rozpoznat slabost na strané zakonodarné autority. Pokud, jak
tvrdi, byla vlada ochotna ustoupit sile nebo jeji hrozbé v jed-
nom piipad¢, proc¢ by nemohla ustoupit znovu? Pan Hitler si
udelal vtipek na nas dacet, kdyz fekl, ze Ceskoslovensko nebude
druhd Palestina, i kdyz takovouto paralelu bychom asi jen téz-
ko hledali. Rozhodné by se v$ak asi nebranil uéinit z této zemé
dalif Spanélsko. Pravé toto nebezpedi totiz skrjva kompromis
nabizeny Anglif a Francii prezidentu Benesovi. Navic to zna-
mena i fakt, ze mocnosti zustanou po zuby ozbrojené, nebot’

hrozba vilky nebyla zdaleka sprovozena ze svéta.>”

Jako déjinna ironie pusobi palcovy titulek v pfedvecer setkani
Hitlera a Chamberlaina v Godesbergu: ,,Ceskoslovensko pfi-
jima anglo-francouzsky plan bez vyhrad®“ s podtitulem ,,Polsko
a Mad’arsko vzndseji pozadavky za své mensiny.“**" Polskych
a madarskych tzemnich pozadavka vaei Ceskoslovensku si
pfitom zidovsky tisk zacina vsimat relativne pozdé. The Palestine
Post se jim vénuje ve vyse citovaném clanku ,,Epidemie sebe-
urceni® z 20. zaff 1938. V ramecku uprostied titulni strany
vydani z 22. za#i je pod nadpisem ,,Cesi truchli z hloubi duse
umisténo shrnuti prohlaseni ceskoslovenské vlady, které zaznélo
z tlampacu v ulicich Prahy. Atmosféra v okamziku prohlaseni je
popisovana jako zarazené, hrobové ticho, pouze obcas narusené
individualnimi emoc¢nimi projevy. Jina zprava hovoii o ,,velkém
shromazdéni muza a zen® pfed zahrani¢nimi ambasadami,
protestujicim proti ,,vzdani se byt’ jediné pidé Gzemi* a udajné
volajici po ,,vojenské diktatufe®.**' V dolnf ¢4sti titulni strany

je dan prostor dalsi tvrdé kritice appeasementu z ust Winstona

29 The Palestine Post, 21. zafi, str. 6.

20 The Palestine Post, 22. zat{ 1938, str. 1.

! Tamtéz. Podobného skandovani si v§imé i Davar z nasledujiciho dne: Davar
23, zafi, str. 1.
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10. ,,Na kfidlech miru® (15.-22. zat{ 1938)

Churchilla a na tfeti stran¢ téhoz cisla je umistén clanek ame-
rického protestantského misionafe Sherwooda Eddyho, hovofici
o Ceskoslovensku jako o ,,hrazi proti barbarstvi®, o jediné demo-
kracii na vjchod od Ryna, o Cesich jako o nejdisciplinovanéjsim
slovanském narodu a o Edvardu Benesovi jako o odvazném

politikovi a praktickém statnikovi.***

242 The Palestine Post, 22. zati 1938, str. 3.






11. ,,Jak samotno sedi...

Rano 23. zafi informuji deniky o rezignaci vlady Milana Hodzi
a urychleném zformovani ufednické vlady pod predsednictvim
generala Jana Syrového. Davar umist'uje zpravu o zformovani
,»vlady narodni jednoty* na titulnf stranu s podtitulem, ze ,,vétsina
mést v pohranicf je jiz obsazena®. Davar dale popisuje napjatou
atmosféru, demonstrace v Praze a obsah HodZovych proslovi

23 Chamberlain se mezitim setkava s Hitlerem

k protestujicim.
v Godesbergu a jeho slova o nadé¢ji na zachovani miru se kupfi-
kladu v The Palestine Post opét ponc¢kud paradoxné ocitaji bok po
boku se zpravou o pozadavcich Mad’arska na autonomii mad’arsky
hovoficich oblasti a zpravach o zadrzeni pfislusnikti ozbrojenych
sudetonémeckych bojuvek, faktické kontrole nacistd nad mésty
Cheb a A$ a evakuaci ceskoslovenské armady z okoli Chebu. Ve-
cernf vydani Davarn z tohoto dne zafazuje karikaturu Arie Navona,
v niz je Chamberlain zobrazen jako ponékud podivna holubice
miru, ktera pfiléta za Hitlerem, aby mu do naruce misto olivové
ratolesti pfinesla ,,Sudetenland“.*** The Palestine Post zase odpovida
na nekoncici fetéz novych a novych némeckych pozadavka kari-
katurou, v niz Hitler kaze o jednoté vSech Némcu, zatimco za nim
stoji nekonec¢na fada smrtek, kazda s transparentem: ,,polsko-né-
mecka krize®, ,;mad’arsko-némecka krize®, ,,rumunsko-némecka
krize®, ,,dansko-némecka krize® a tak dale — fada desitek umtlc¢ich
osob v kapich se tahne az za horizont... Gerson Agron pak varuje,
ze Némecko uz davno nehovofi pouze o pfipojeni pohrani¢nich

regiont CSR, nybtz o nutnosti ,,likvidace* Ceskoslovenska.**

25 Davar, 23. zati 1938, str. 1.
4 Tamtéz, str. 5. Karikaturu zmifiuje i The Palestine Post, 23. 74f, str. 6.
245 The Palestine Post, 23. zati 1938, str. 6.
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Nabozensko-sionisticky denik ha-Cofe pise: ,,Kdo jiny, nez my,
zbloudilé ovce Izraele’ postradajici obrany a ponechané na po-
spas vlkim, by mél byt schopen pochopit zavaznost ceské tragé-
die>*>* Clanek ptipomina Hitlerovu poznimku o palestinskych
Arabech a pozastavuje se nad tim, co ,,britské dstupky® ve véci
Ceskoslovenska mohou znamenat pro budoucnost Zidé v Pales-
tiné. Pesimisticky text dochdzi k zavéru, Ze Zidé mohou vlastné
nakonec duvérovat jen Bohu a sami sob¢. Takovéto obavy nebyly
zdaleka omezeny do ,,medialni reality. Nalézame je i v osobni
korespondenci a zapiscich sionistickych vudcu, véetné samotné-
ho Davida Ben Guriona. V dopise z 20. zati 1938, adresovaném
zené Paole, se Ben Gurion svéfuje s myslenkami, které pfimo
ovlivnily jeho jednani s britskym tajemnikem pro otazky koloni,
Malcolmem MacDonaldem:

To, co se mezitim piihodilo [tj.: Chamberlaintv let do Berchtes-
gardenu| nasi vyjednavaci pozici nevylepsilo. Kapitulace dvou
velkjch demokracii pted chorobou nacismu, vydani Cesko-
slovenska a vysledny narast Hitlerovy prestize — to v$e muselo
v Arabech zanechat silny dojem a agenti Hitlera a Mussolinniho

na blizkém vychodé budou mit svou prici vyrazné snazsi.*’

Ackoliv Ben Gurion své dopisy adresoval manzelce Paule
(1892-1968), jejich skute¢nym adresatem bylo casto Sirsi sioni-
stické vedeni. Britska cenzura, ktera od roku 1936 kontrolovala
1 postu, vénovala osobni korespondenci mensi pozornost. Ben
Gurion proto tento format pouzival ke sdelovani analyz a po-
znatkt ze svych zahrani¢nich jednani, které chtél diskrétné zaslat

zpét svym spolupracovnikim v Palestiné.

6 Ha-Cofe, 23. zaf{ 1938, str. 2.
7 ,Dopis Davida Ben Gutiona z 20. zaf{ 1938 adresovany Paole Ben-Gurion®
In: Ben Gurion, David, Letters fo Panla (London: Mitchell Valentine 1971), str. 167.
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11. ,,Jak samotno sedi

Na den 25. zaff 1938 pripadal podle zidovského kalendafe
pfedvecer Ros ha-Sana, neboli zidovsky Novy rok (5699 podle
zidovského kalendafe). Noviny jsou v tento den, podobné jako
u nas 31. prosince, zpravidla vydavany se zvlastnimi pfilohami
s reSersemi udalosti uplynulého roku a uvahami o tom, co pfi-
nese ten nasledujici. Aktualni udalosti vsak diavody k optimismu
nedavaly. Velmi pfiznacné tuto situaci vyjadfila karikatura Arie
Navona na druhé stran¢ listu Davar toho dne, v niz post’ak
pfinasi doporucené poslané novorocni blahopfani bludnému
Zidovi diaspory s raneckem na zadech,** odchazejicimu poté, co
jej nacisticka holinka vykopla z domut nadepsanych: ,,Némecko®,
,2Madarsko®, ,Italie” a ,,Polsko®... V pozadi se ty¢i mrakodrapy
— symbolizujici USA — a hlinény domek s napisem ,,Erec Jisra‘el”
avsak obé tato mozna Gtocisté jsou na znameni imigracnich

restrikcel opatfena zamky.*

Ceskoslovenska krize ten den zabirala téméf tii ¢tvrtiny ti-
tulnich stran vSech sledovanych lista. A Ze bylo o ¢em psat:
jednani mezi Chamberlainem a Hitlerem v Godesbergu vysla
naprazdno, Némecko zopakovalo své ultimatum na vyklizeni
pohranic¢i (oficidlné formou memoranda) s tim, ze jak cituje
The Palestine Post. ,,pokud Praha odmitne pfijmout tyto plany,
bude veskera zodpoveédnost za to, co bude nasledovat, spoci-
vat na jejich bedrech. Pokud je pfijme, bude zachovan mir.“*"
Kdyz mél Chamberlain po pfecteni Hitlerovych pozadavkua
konstatovat, ze nejde o ,,memorandum®, ale ,,ultimatum®, do-

stalo se mu odpovédi, at’ se podiva na nadpis, kde je feceno

8V sionistické ikonografii je tanec ¢i batoh vyjadfujici bezdomovectvi symbo-
likou diaspory.

%9 Dyyar, 25. 74 1938, str. 2.

20 The Palestine Post, 25. zati 1938, str. 1.
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ymemorandum®.*! O tfi dny pozdéji k tomu The Palestine Post
pod nadpisem ,,Moudro pro tento tyden ironicky pise: ,,Jaky
je rozdil mezi memorandem a ultimatem? Je-li ¢asovy limit pro
splnéni pozadavku Sest hodin, pak je to ultimatum, je-li Sest dnd,

pak je to memorandum.“*?

Ceskoslovenska vlada vydala piikaz k vieobecné mobilizaci
a v nekterych castech pohranici, zejména na Chebsku a v As-
ském vybézku, jiz zabor de facto probihal. Davar detailné popisuje
pribéh mobilizace v Ceskoslovensku a zvy$eni pohotovosti
v zemich spojenct. Kurzivou zduraznuje opakovana ujisténi
francouzského premiéra o vojenské pomoci Ceskoslovensku.
Potycky v ,,sudetskych® méstech oznacuje jednoznacné za
,»némecké provokace® a cituje vyzvy ceskoslovenské vlady po-
fadkovym jednotkam, aby zachovavaly zdrzenlivost a nezaplétaly
se do ozbrojenych potycek.” The Palestine Post rovnéz informuje
o opakovaném naruseni hranice, ovSem uklidnuje, ze informace

o ,invazi“ jsou pfehnané.”*

Oslavy zidovského Nového roku (Ros ba-Sana) se nesly v trp-
kém duchu. Dvoustrankové shrnuti udalosti v zidovské diaspote
je rozsahlym vyctem antisemitskych incidentd v Némecku, Ma-
darsku, Polsku, Rakousku, Italii, Rumunsku atd. Ceskoslovensko
neni ve vy¢tu vibec zminéno.”* Vrchni rabin Palestiny, Dr. Chaim

Herzog, oznacuje uplynuly rok za ,nejsmutnéjsi v zidovskych

1 McDonough, Frank. ,,Chambetlain and the Czech Crisis of 1938: A Case
Study in the Role of Morality in the Conduct of International Relations.” In:
Mnichovskd doboda — cesta k destrukci demokracie v Evropé (Praha: Karolinum 2004),
str. 88.

22 The Palestine Post, 28. zafi, str. 3.

23 Davar, 25. zati 1938, str. 1.

2% The Palestine Post, 25. zat{ 1938, str. 1.

255 Tamtéz, str. 9—10.
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déjinach*“®® — tehdy samozfejmé jesté nemohl tusit, jaké udalosti
se daji do pohybu jen necelych Sest tydna od publikace jeho
uvahy. V Tel Avivu, Jeruzaléme a dalsich méstech se podle zprav
z tisku novoro¢ni bohosluzby promeénily ve spontanni modlitby

za mir.>’

Témét idealisticky obraz Ceskoslovenska vykreslil Davar
v ¢lanku ,,Jak samotno sedi...”. Rozsahly text vyjadfuje rozhod-
nou podporu Ceskoslovensku, které a7 idealisticky prezentuje
jako maly mirumilovny narod s dlouhou demokratickou tradici,
ohrozeny brutalnim nacistickym nepfitelem, ktery vycitil slabost
zapadnich spojenct a ktery nyn{ vyuziva némeckou narodnostni
mensinu v CSR jako prostiedku k ovladnuti celého Ceskosloven-
ska — oné posledni basty demokracie na kontinentu. V kontextu
ostatnich reflexi Ceskoslovenska v zidovském tisku v Palestiné
neni tento vysoce pozitivni az idealizovany obraz vyjimecny.
Zajimavym jej ¢ini pouzity jazyk, prokladajici uvahy o pfirodnich
hranicich Cech a geostrategickém vyznamu zemé, s citaty z Place
Jeremjasova — lyrického biblického textu oplakavajiciho zniceni
Jeruzalémského chramu, pfedcitaného na svatek 9. avu. Uz sam
nadpis clanku je narazkou na 1. ver$ tohoto textu a v podobném

duchu autor pokracuje:

,» Vsichni jeji druhové se k nf zachovali vérolomné... Vsichni
jeji pronasledovatelé ji dostihli v uzkostech®.*® Tyto verse
z bédovani o nasem churbanu vyvstavaji v mysli vstifc hloubce
zarmutku, ktery v téchto dnech zasahl prastary palac na hofe
nad Prahou a srdce miliond v ulicich Ceskoslovenské republiky.
Moudry, osviceny a pilny narod, demokraticky narod, stezic

26 Tamtéz, str. 8.
7 The Palestine Post, 28. zati 1938, str. 2.

8 Jedna se o narazky na P11,1-3.

)
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svobodu a demokracii jako zfitelnici svého oka,?’

je trestan
,civilizovanou® Evropou za svou viru v civilizaci a demokracii,
za svou viru v idealy, zaruky a dohody. Narod pevného srdce,
ktery zustal osamoceny v stdci Evropy, oblezeny ze v$ech stran
nacistickymi hordami, se kruté sikané, ktera nema obdoby,
postavil tvafi v tvaf s rozvaznou jistotou [...]J*"

S ponc¢kud chladnéjsim komentafem pfisel tento den i ha-Arec
v clanku nazvaném ,,Ke zrozeni ¢eskoslovenské otazky™. V roz-
sahlém historickém exkurzu na druhé stran¢ popisuje H. Rabbi
Abraham déjiny slovanského osidleni Cech a Moravy jako déjiny
zapasu o narodnf identitu od Velkomoravské fise az po rozpad
Rakouska-Uherska. Jako pficinu krize oznacuje nesoulad etnic-
kych a pfirodnich hranic, ktery vidi jako dusledek pozvolného
procesu némeckého osidlovani pohrani¢i pfedevsim v obdobi
Rakouska-Uherska. Za pfic¢inu nespokojenosti némeckého obyva-
telstva pak Abraham povazuje to, ze se Némci na ¢eském tGzemi
stali de facto obét'mi cesko-rakouského narodnostnfho zapolent,
jehoz dusledkem byla v nové zrozeném Ceskoslovensku nechut’
k pfijimani némeckého jazyka a kultury ve vefejném Zivoté.
Neémci se stali mensinou, na coz nebyli zvykll. Museli si zvykat na
cestinu v nazvech obci, vefejnych napisech a na Gfadech a novy
stat byl podle Abrahama pfili§ malym trhem, nez aby dokazal
uzivit némecké podniky v pohrani¢i.*!

Oslavy zidovského Nového roku pfipadaly na dva nasledujici
dny, 26. a 27. zaff 1938, bé¢hem nichz se krize ve stfedni Evropé

dale prohloubila v duasledku dodate¢nych polskych a madarskych

B9 Ochrariovat jako 3ritelnici oka“ je klasicky biblicky lyricky obrat, jinak zpravidla
pouzivany pro popis pevnosti Hospodinova pfislibu ochrany Izraele. Viz Zch
2,12; Sir 17,22; 7.17,8; P¥ 7,2 atd.

0 Davar, 25. zati 1938, str. 4

' Ha-Arec, 25. zai 1938, str. 2.
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pozadavku. Tyto pozadavky $ly nad ramec puvodné dohodnu-
tych ustupka a jako takové je ceskoslovenska vlada napoprvé
odmitla. Zapadni spojenci se ocitli v plné defenzivé a jen ustu-
povali stupniujicimu se Hitlerovu natlaku. Neville Chamberlain
béhem nechvalné proslulého rozhlasového projevu dne 27. zafi
1938 prohlasil: ,,Jak hrazné, fantastické a neuvéfitelné je, ze by-
chom my zde m¢li budovat zakopy a zkouset si plynové masky
kvali sporu v daleké zemi mezi lidmi, o nichz ani nic nevime.
[...] Jakkoliv mizeme sympatizovat s malym narodem stojicim
tvafi v tvaf velkému a mocnému nepfiteli, nemtzeme za zadnych
okolnosti pripustit vtazeni celého britského impéria do valky
pouze pro n¢j samotny. Mame-li bojovat, musi to byt za vétsi
véci, nez jen tato.“”*> Ackoliv byl tento projev uréen britskému
lidu, ptipadné Ceskoslovensku, zna¢nou miru znepokojeni vnesl
i do Palestiny, kde opét ozivil obavy, Ze Zidé zistanou osamoceni
— ostatn¢ ve stejné dobé¢, kdy krize ve stfedni Evropé vrcholila,
zacinala oficialni jednani Woodheadovy komise pro rozdéleni
Palestiny.*” A i pfesto, ze byla Chamberlainova slova formalné
uréena Ceskoslovensku, jisuy, ktery sim sebe chapal jako ,,maly
narod v daleké zemi®, tato slova pochopil jako hrozivé varova-
ni, ze vlada Jeho velicenstva odmita riskovat ve jménu ,,malych
narodua*.

22 How horrible, fantastic, incredible it is that we should be digging trenches and trying
on gas-masks here because of a quarrel in a far-away conntry between people of whom we
know nothing. |...) However much we may sympathise with a small nation confronted by
a big and powerful neighbour, we cannot in all circumstances undertake to involve the whole
British Empire in war simply on her account. If we have to fight it must be on larger issues
than that.“ Chamberlain, N.: Inn Search of Peace: Speeches, 1937—1938, Londyn 1939,
str.: 274276 podle: Chamberlain's radio broadeast, 27. zaié 1938, dostupné z: http://
www.st-andrews.ac.uk/~pv/munich/czdoc09.html [cit. 20.10.2018]. Anglické
uryvky z projevu jsou v Palestiné citovany naptiklad v The Palestine Post 28. zati
1938, str. 4.

23 Komentafe k témto jednanim viz napt. The Palestine Post, 25. z4fi, str. 18-19.
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Zidovské noviny v Palestiné vychazeji znovu po svitku Rof
ha-sana, dne 28. zafi, v pfedvecer mnichovské konference. Situace
ve stfedni Evropé v nich zcela vytlacuje domaci zpravodajstvi.
V Davaru je sudetské krizi vénovano pfiblizné 80 procent titulni
strany a v ha-Arec dokonce 100 procent s rozsahlym palcovym
titulkem: ,,Na vrcholu krize: vilka nebo mir?*“*** Na druhé stra-
né pak ha-Arec piinasi kompletni prepis Hitlerova projevu. Na
rozdil od pfedchozich dnu je dan jen velmi maly prostor pro
ceskoslovenské reakce. Titulky ve dnech Mnichova patif Hitle-
rovi a Chamberlainovi, nikoliv BeneSovi. Ha-Arec pfitom jesté
stale cituje ujistén{ Francie, Ruska a Velké Britanie, ze pfijdou
Ceskoslovensku na pomoc v piipadé némeckého dtoku.?s
S ohledem na vyse uvedeny a zidovskym tiskem zaznamenany
projev Neville Chamberlaina je tak nutno konstatovat, ze noviny
onu rozporuplnost a nekonzistentnost britskych a francouz-
skych prohlaseni bezdeky zaznamenaly pro nasledujici generace.
Davar dal v dolnf ¢asti titulni strany prostor pro velmi pasobivé
shrnutf vSech hospodaiskych a socialnich $kod, které odtrzeni
pohrani¢nich oblasti Ceskoslovensku zptsobi. Tento prehled za-
branych pramyslovych podnikt, pferusenych Zeleznic a statisict
obyvatel ohrozenych odsunem, nazvany ,,Co Hitler Zada provést
Ceskoslovensku?* pak uzavira slovy: ,,Nebot’ nenf mozné, aby
tyto hospodafské a strategické detaily nebyly Hitlerovi znamy. Je
jasné, ze Hitler chce smést Ceskoslovensko a pfipravit tak svou

vlddu nad stfedni a vychodni Evropou.

V' The Palestine Post je vrcholici krizi vénovano téméf devade-

sat procent prostoru titulni strany spolu s dalsimi rozsahlymi

2% Ha-aree, 28. zati 1938, str. 1.
205 Tamtéz.

26 Davar, 28. zati 1938, str. 1.
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analyzami celé krize uvnitf listu. Na titulni strané jsou pfiznacné
bok po boku umistény Hitlerovy vyhrazky valkou v pfipadé
nedodrzeni ultimata na vyklizeni pohranici do 1. fijna s vyroky
Neville Chambetlaina o stile panujici nadéji na zachranu miru.*”’
Pri této piilezitosti The Palestine Post cituje z tii roky starého roz-
hovoru Konrada Henleina pro The Daily Telegraph, v némz jesté
sudetonémecky vidce prohlasoval, Zze nema zajem na odtrzeni
uzemi a pangermanismus oznacoval za zlo ,,podobné panslavis-
mu“® Uvnitt listu se pak totéz vydani vraci k analogiim Cechu
a Némct, respektive Zida a palestinskjch Arabi. Redakce zde
otiskla odpovéd na dopis Dzavaharlala Néhru, otistény 12. zafi
v Manchaster Guardianu. Aktivista za nezavislost Indie a pozdéjsi
indicky premiér ve svém puvodnim dopisu vyjadfil hlubokou
podporu pro Ceskoslovensko, které ostatné i sam navstivil.>*’
V tomtéz dopise rovnéz vyjadiil pochopeni pro ,,zidovsky udél’,
ale soucasne¢ i pro arabsky ,,boj za narodni svobodu®. Prave
s timto poslednim bodem se rozhodl polemizovat Berl Locker
v dopisu redakci. A¢koliv kvituje slova podpory pro Ceskoslo-
vensko, #4ada Nehrua, aby pravé na ptikladu Ceskoslovenska

pochopil zidovskou perspektivu:

Mozni by se Pandit Nehra?”" pfiblizil pravdé vice, kdyby

pfirovnal situaci v Palestiné s tou v Ceskoslovensku, které se

27 The Palestine Post, 29. zati 1938, str. 1.

28 The Palestine Post, 28. zati 1938, str. 3.

299 Krésa, Miloslav. Davdharlil Néhri a Ceskoslovensko v obdobi evropské krize r. 1938.
In: Ceskoslovensky éasopis bistoricky. Praha: Historicky tstav CSAV 14 [64], ¢&. 3,
(1966), s. 358-373; Krasa, Miroslav. Looking Towards India (Brno: Orbis 1969),
str. 103-118.

7"V kontextu indické kultury je pojem Pandita, nebo Pandit zdvotilym oslovenim
ucence. Nekdy se pouziva i jako soucast jména. Vzddlené tato praxe muze pfipo-
minat nasi tendenci nahrazovat pfi osloveni kfestni jména akademickymi tituly:
,Doktor Cepiéka“.
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vétsina jeho dopisu vénuje. Jak je mozné, Zze demokraticky
nazor neni automaticky aplikovan na problém narodniho sebe-
uréeni sudetskych Némeca v Ceskoslovensku? Pro¢ neni piijat
navrh na referendum, které se pfi povrchnim pohledu zda byt
zcela v souladu s demokratickym principem? Evidentné proto,
ze mechanicka aplikace tohoto principu by mohla ohrozit jiny
lid — Cechy. Jinymi slovy, ¢eské pravo zit jakozto nezavisly
narod prevazuje v jejich ocich pravo malé skupiny Némcu na

plné sebeurcent. |[...]

Nezd4 se Panditovi, ze by stejny postoj bylo mozné zaujmout
i ve vztahu Arabt a Zida? Arabskd populace v Palestiné
pfedstavuje malickou ¢ast celkové arabské populace, obyvajici
uzemi velké jako cela vychodni Evropa. Na téchto mistech
mohou arabské narodnf aspirace nalézt své bezmezné naplnéni,
zatimco pro Zidy je Palestina jedinym mistem, kde mohou

obnovit svtj narodni zivot a ziskat narodni status.

A konecné, nepfipadd se Panditu Nehraovi ponékud znepo-
kojivé, ze piesné v ten samy den, kdy se jeho dopis objevil na
strankach Manchester Guardianu, ze sam Herr Hitler ve svém
norimberském projevu [prohlasil], Ze by vzal Araby pod sva
ochrannd kiidla proti britsko-zidovskému utlaku? A jesté pred-
tim se v Norimberku v podobném duchu vyjadtil i Hermann
Goring. [...] UZ jen tento fakt samotny by mé¢l Pandita Nehrua
pfimét k tomu, aby otazku Palestiny pfehodnotil a zeptal se
sam sebe, zda si tragicky boj zidovského naroda o holou exi-
stenci a jeho hrdinny pokus o vybudovani nového narodniho
zivota skute¢nym konstruktivnim usilim v Palestiné nezaslouzi
veétsi pozornost a sympatie, nez které jim doposud dokézal

vénovat.?’!

21 The Palestine Post, 28. zati 1938, str. 3.
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11. ,,Jak samotno sedi...”

Na uvedené polemice neni zajimavy jen zarodek argumentacni
linie ve smyslu: ,,Arabové maji fadu statt, ale ten zidovsky je
jen jeden,” kterou lze dodnes v osobnich rozhovorech s Izraelci
zaslechnout. Piekvapivy muze byt pro soucasnika i fakt, ze tato
konkrétni ukazka pochazi z levicového prostredi. Jednalo se to-
tiz o polemiku mezi dvéma intelektualy, ktefi se oba povazuji za
levicové a antikolonidlni. Oba jsou marxisté, ktefi ale v nckteré
tazi svého zivota odmitli komunismus sovétského stiihu. Oba se
povazuji za pfedstavitele narodntho hnutf a oba pfesto nahlizeji
na sionismus z opacnych pozic. V jejich polemice zazniva na-
znak budoucitho rozkolu mezi antikolonialismem a sionismem,
ktery se naplno projevil v polovin¢ 60. let. Sionismus sam sebe
chape jako sice kolonizac¢ni, avsak antikolonialni hnuti soucas-
né. Byl koloniza¢nim smérem dovnitf ve smyslu odporu proti
imigracnim restrikcim, osidlovan{ Palestiny, véetné étosu pionyra
prukopniku, ,,zarodnovani pousté” a vodarenskych vézi jako
symbolt pokroku, ovsem antikolonialnim ve vztahu k britskym
ufadum a okolnimu svétu. Smérem dovnitf se tato rozpolcenost
projevovala napiiklad ve sporech budouci o uloze puvodniho
arabského obyvatelstva v sionistické vizi, kdy z kulturné a huma-
nisticky orientovanych kruht uvnitf sionistického hnuti zaznivala
antikolonialn{ kritika vykofist'ovani a vyvlastnovani pudy a volani
po odliseni utopistické budovatelské kolonizace od vykofistova-
telského kolonialismu.*’

Zidé do Palestiny ¢asto piichazeli z donuceni, jako uprchlici,
Kolonizac¢ni budovatelsky étos byl povazovan za zpusob, jak
obratit prozité trauma ze ztraty domova smérem k plodné ¢ino-

rodosti. Onen ponckud kontroverzni étos s/ilat ha-gola (negace

22 Troen, llan S.: Imagining Zion — Dreams, Designs, and Realities in a Century of Jewish
Settlement (Yale University 2003), str. 57.
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diaspory) byl v tomto ohledu vniman jako nastroj terapie a trans-
formace s cilem pomoci navratit uprchlikiim hrdost a sebevédomi
tim, ze z nich ucinil kolonisty, prakopniky (¢halucinz) a budovatele
nového domova. A byl to pravé antikolonialismus v kombinaci
se socialistickym kolektivistickym étosem, ktery tehdy pfinasel
sionismu vyrazné sympatie politické levice v Evropé a Spojenych
statech. T¢ samé levice, ktera pfiblizn¢ od sSestidenni valky v roce
1967 zacala naopak sionismus vnimat jako hnuti ¢ist¢ kolonialis-
tické, ackoliv oba aspekty zustaly v sionismu zastoupeny dodnes.

Derek Penslar k tomuto paradoxu vysvétluje:

Mlady Stat Izrael po roce 1948, podobné jako mnohé zemé
v Asii a Africe, pretavil antikolonidln{ rétoriku viktimizace do
triumfalnfho postkolonidlniho diskurzu technického plano-
van{ a statniho socialismu. Kolonialistické prvky vsak zustaly
pfitomny ve zpusobu zachazeni s arabskou mensinou, jakoz
1 ve vyvlastiovani jeji pudy. lzraelské teritorialni zisky ve val-
ce z roku 1967, jakkoliv hlavné motivovany bezpecnostnimi
obavami, vyvolaly silny pocit zjevného pfedurceni a touhu po
zisku, coz vedlo ke zvyraznéni kolonialistickych aspekti sioni-
stické¢ho projektu a zpusobilo, Ze si fada kritikti Izracle osvojila
déle trvajici arabsky diskurz o sionismu, jakozto hnuti, které
bylo od samého pocatku ¢isté kolonialni.””

Vici britské mandatni sprave, se rétorika jisuvu pfilis nelisila
od kteréhokoliv jiného dekoloniza¢niho hnuti v Africe ¢i Asii.
A dodnes je rétorika Izraele ve stylu ,,co nam zrovna vy chcete
vypravét o lidskych pravech™ v jistém smyslu vyrazné post-ko-

lonialistickd. Zazniva z ni velmi podobna hotkost vici byvalym

5 Penslar, Derek J.: ,,Is Zionism a Colonial Movement?* In: Katz, Ethan — Leff,
Lisa Moses — Mandel, Maud S. (eds.): Colonialism and the Jews. (Bloomington:
Indiana University Press 2017), str. 276
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utiskovatelum, kterou davérné zname i z jinych byvalych kolonii
regionu Blizkého vychodu a Afriky, v pfipad¢ Izraele navic posi-
lena pameéti holokaustu. Tato paradoxni rozpolcenost mezi kolo-
nizaci, antikolonialismem a postkolonialismem dodnes formuje
izraelskou mentalitu a politickou kulturu a i v reakcich na britsky
appeasement ve 30. letech se ona antikolonialni tvaf sionismu
jesté vyrazné projevi.






12. Mnichovsky mir?

Mnichovska konference se konala dne 29. zafi. Z novinovych
titulkd z toho dne je dodnes citit ,,zatajeny dech®,””* s nimz se
»vsechny zraky obraceji k Mnichovu®.*”® The Palestine Post mél
v Ceskoslovensku svého dopisovatele, Wincenta Sheeana, ktery
popisuje rozjitfenou atmosféru na Vaclavském namésti, v praz-
skych ulicich, ale i na hranicich s Némeckem — konkrétné v Po-
tackach lezicich na sever od Karlovych Vart pfimo sousedicich

26 Komentafe z tohoto

s némeckym méstem Johanngeorgenstadt.
dne chapou mnichovskou konferenci pfedevsim jako kapitulaci
zapadnich mocnosti.””” Denik ha-Cofe se vratil k Chamberlainovu
projevu z 27. zafi, kdyz oznacil cely jeho koncept ,,vyssich cila®,
za které ma teprve udajné smysl bojovat, za kratkozraky:

Mozna, ze existoval néjaky plan, podle kterého je mozné pro-
vadét astupky na dkor ,,malého naroda® pro vlastni cile a za
ucelem zajisténi miru ve svéte. Nyni, kdyz se tak stalo, muzeme
ocekavat, ze bude ohroZzen nejen onen ‘maly narod’, ale také
cela Evropa, veéetné samotné Velké Britanie. Snad uz toto bude

tim ,,vy$$im cilem* pro ktery se vyplati bojovat.?”

Do vydani ze dne 29. zati se The Palestine Post rovnéz rozhodl
umistit shrnuti dopisu anglikanského biskupa v Jeruzalémé do
redakce The Times, v némz biskup s odvolanim na substitucni
teologii zpochybnuje sionisticky projekt a navrhuje rozdéleni Pa-
lestiny na tii oblasti — arabskou autonomii, zidovskou autonomii

1% Ha-Arec, 29. zati 1938, str. 1.

25 The Palestine Post, 29. zati 1938, str. 1.
26 Tamtéz, str. 3.

27 Tamtéz, str. 6.

8 Ha-Cofe, 29. z4t{ 1938, str. 2.
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a neutrilni mandat.””” Zpétné lze jen spekulovat, pro¢ byl tento
dopis ze c¢tvrtka pfedchoziho tydne umistén praveé do vydani,
jehoz zpravou dne byla mnichovska konference, a zde navic
umistén naproti celostrankovym reportazim z Ceskoslovenska

s napétim ocekavajictho zavéry jednani.

Nasledujici den, 30. zati, vysel The Palestine Post s palcovym
titulkem: ,,Evropsky mir je v Mnichové na vazkach: historicka
konference ¢tyf mocnosti zasedd.“*®” Zpriva je tentokrit dopl-
néna i vyjadfenimi ceské strany, informacemi o dalsich cesko-
slovenskych dstupcich a zvysujicich se polskych pozadavcich.
V rubrice ,,po pulnoci®, urcené k publikaci zprav pfijatych tésné
pfed uzavérkou, se pak jiz hovoii o dil¢ich vysledcich konference
véetné rozdéleni pohranic¢nich oblasti na ctyfi zony podle po-
stupu zdboru.®®' Ha-Arec ve svém vecernim vydani s palcovym
titulkem ,,Po mnichovské dohodé® pfinesl resersi stézejnich
boda dohody a v dolni ¢asti titulni strany i mapu Ceskoslovenska
s vyznacenymi oblastmi zaboru a fotografii z prazského tabora
pro uprchliky z pohranic¢i®** Ve vyc¢tu dosavadniho pribéhu kon-
ference v rannim vydani si v§ima i marné zadosti ¢eskoslovenské
vlady o moznost ucastnit se jednani a na tutéz stranu rovnez
umistil zpravu o situaci rakouskych Zida nadepsanou: ,,Systema-
tickd zkaza rakouského zidovstva“.* Pro vyraz ,,zkiza“ je pouzit
biblicky pojem churban, pivodné odkazujici na zniceni prvniho
a druhého Jeruzalémského chramu a v rané fazi 2. svétové val-
ky pouzivany i pro oznaceni Gdélu Zidé v nacisty okupované
Evropé. To vse je pak doplnéno resersi editorialu z britského

21 The Palestine Post, 29. zaii 1938, str. 2.
280 The Palestine Post, 30. zati 1938, str. 1.
1 Tamtéz.

22 Ha-Arec, 30. zaf, str. 1.

5 Tamtéz.
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deniku The Star, ktery mél udajné volat po ,.komplexnim® feseni
zidovsko-arabského konfliktu v Palestiné ,,po vzoru Mnicho-
va“.? Ackoliv pro to neni jednoznacny duakaz, 1ze se domnivat,
ze podobné umist’ovani ¢lankt v tésné blizkosti, neni vysledkem
pouhé nahody, nebo prostorovych omezeni. V ptipadech, jako je
tento, se zda, ze jde spiSe o zamér — vedle zprav o mnichovské
konferenci je umisténa zprava o situaci Zida v Rakousku, nasled-
né doplnéna spekulacemi o ,,mnichovském feseni® pro Palestinu.
Obavy z Mnichova jsou tim nasmérovany na uvahy o vlastni
situaci a obavy o budoucnost. Zptusob umist’ovani jednotlivych
clankt muze z tohoto divodu obsahovat téméf stejn¢ zavazna
sdéleni, jako text ¢lankt samotnych, a to zvlasté v prostiedi
cenzury, které praci s explicitné nevyf¢enymi a podprahovymi
sdélenimi vyzaduje.

The Palestine Post vyzdobil svou nazorovou rubriku karikatu-
rou, ktera odkazuje na slavnou britskou ffkanku, kdyz ukazuje
Chamberlaina jako krale, ktery pozval své spolustolovniky ke
kolaci, jehoz napln z listin mezinarodnich smluv a holoubat miru
ponékud zapacha.”® Mnichovska konference je pak v Agronové
uvodniku prezentovana jako poslapani versaillského systému
a jako ,,ponizeni zapadnich velmoci* které pfinasi ,,nejistotu

malym narodim®, nebot’ vyvolava otizku , kdo pfijde pfiste.?

% Ha-Aree, 30. zafi 1938, str. 1. Viz také: Ha-Cofe, 30. zafi 1938, str. 1.

5 The Palestine Post 30. zati 1938, str. 6. Karikaturista pouzil nardzku na anglicky
lidovy popévek Sing a Song of Sixpence — Four and Twenty Blackbirds Baked in a Pie
z né¢hoz pochazi i pouzity vers: ,,Sing a song of sixpence a pocket full of rye | Four and
twenty blackbirds baked in a pie. | When the pie was opened the birds began to sing | Ob
wasn't that a dainty dish to set before the king?“ Vyznam tohoto ponékud surrealistic-
kého popévku jiz dnes nenf presné znam a lze se setkat s fadou teorif — od tudajnych
odkazi na panovniky Jindficha IV. A Henryho VII. az po teorie, podle nichz mélo
jit o rekrutacni popévek britskych pirata.

286 The Palestine Post, 29. zati 1938, str. 6.
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Stejnou otazku si klade i Henry Noel Brailsford v ¢lanku, kte-
ry byl z anglic¢tiny pfeloZzen pro Davar, kdyz se po rekapitulaci
neustale narustajicich némeckych pozadavkua pta svych ctenara,
zda tedy ocekavajf, ze kupfikladu Britanie ptjde po Mnichovu
pifkladem na cesté narodniho sebeurceni a otevie narodnostni
otazku ve svych koloniich? V nardzce na vyse citovany clanek
z The Times, ktery agendu oddéleni ,,Sudet™ v britském diskurzu

vefejné nastolil, pak Brailsford pise:

Tihle demokraté z ,,Printing House Sq.“*

zamlcuji skutecny
problém, kterym je ustupovani brutalité jakozto vladnouci
sile v Evrop¢. ,,Pravdou® se pfitom v fe¢i Némecka rozumi
»Huhrerova vile®. Jen se ale zeptejme socialistickych vézna
v Hitlerovych koncentra¢nich tiborech, nebo muéenych Zida
a oni vam feknou, jakych prav se jim dostalo. Politika nacistt
v sudetské otazce je zaméfena na silu, nikoliv na pravo. N¢-
mecko usiluje o znic¢eni opevnéného hradu, branéného lidmi
state¢ného srdce, prekdzejictho ve snadné cesté na vychod. Po
dobyti této pevnosti bude toto vojenské, barbarské impérium
tim, kdo bude ve své dlani svirat stfednf a vychodni Evropu

a kdo bude ovlddat vSechny cesty z ni vychazejici.*

Na titulni strané téhoz vydani je v pravidelném redakcnim
uvodniku ,,Slovo dne® publikovana durazna vyzva, aby obyvatel-
stvo jisuvu nepropadalo panice a nezhorsovalo aktualni situaci
neuvazenym vybiranim penéz z bank ¢i tvofenim zasob potravin,
které jen vede k neopodstatnénym narastam cen.® A ackoliv je
zidovsky tisk v Palestin¢ kriticky vuci politice appeasementu,

politicti predstavitelé jiSuvu v jiné zprave na téze strané deklaruji

7 Na Printing House Squate sidlily v té dob¢ londynské Timesy pfedtim, nez se
piest¢hovaly na Gray Inn’s Road a poté na svoji soucasnou adresu ve Wappingu.
28 Davar, 30. zaf, str. 2.

29 Tamtéz, str. 1.

126



12. Mnichovsky mir?

své odhodlani stat po boku Velké Britanie, pokud by mezina-

rodni krize méla prerist v ozbrojeny konflikt.””

Hlavni zprava
dne je predevsim rekapitulaci Chamberlainova projevu pfed Sné-
movnou lorda, kde britsky premiér obhajoval sviij postup ve véci
Ceskoslovenska. RovnéZ Davar v této souvislosti upozortiuje na
marnou adost Ceskoslovenska, aby bylo k jednanim pfizvano.”!
Ohlédnuti dovnité Ceskoslovenska véak ani tento list béhem

dvou dnu konani konference nenabizi.

Pocatek némecké okupace ceskoslovenského pohranici pfipadl
na sobotu 1. fijna. V Palestiné¢ béhem sabatu Zzidovské noviny
nevychazely a prvni reakce je tak mozno zaznamenat teprve
z nedéle 2. fjna. The Palestine Post vysel s palcovym titulkem
kopirujicim diskurz appaesementu: ,,Ceskoslovensko rozdéleno
v zdjmu zachrany miru.“ ** Naproti tomu denik Ha-arec ptisel
s emotivnim nadpisem: ,,Dnes je Ceskoslovensko trhano na
kusy.“*” Podnadpisy pak asi nevyzaduji dalsiho komentafe: ,,Né-
mecko ze zapadu, Polsko z vychodu — také Mad’arsko si bere
svaj dil“, ,,Britsky ministr ndmofnictva rezignuje na znameni
protestu — Vysoka cena zaplacena za mir®, ,,Okupace Sudet
zacala®, ,,Polsko slavi®, ,Kdo je na fadé po Sudetech a Tesin-
sku?“®* Jeden z titulkt ze 2. fijna 1938 zni ,,A Praha truchli“
a ma patrné byt pfimym odkazem na Pla¢ Jeremjastv, kde je
podobnym zpusobem odkazovano na zni¢eny Jeruzalém.””

V dolni ¢asti titulni strany jsou pak uvedeny uryvky z projevu

20 Tamtéz.

1 Tamtéz.
2 The Palestine Post, 2. Hjna 1938, str. 1.

¥ Ha-arec, 2. fijna 1938, str. 1.
2% Tamtéz.

25 Srov. Jer 14,2: ,,Juda truchli, jeho mésta chatraji. Oplakdvaji zemi, 3 Jeruzaléma stoupd
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generéla Syrového obcéanim Ceskoslovenska.”® Nasledujiciho
dne Ha-arec cituje zpravu agentury Reuter o navstéveé Hitlera
v ASi, Chebu, Karlovych Varech a Frantiskovych laznich 3. fijna
1938. Pridava k tomu i postfehy svého korespondenta o naladé
v Karlovych Varech v ¢asnych rannich hodindch mezi odchodem
ceskoslovenské armady a pifjezdem némeckych vojsk:

Cetné telefonni a telegrafni sloupy jsou strzené. Kromé toho
— je vSechno v normalu. Na raznych mistech jsou vykopany
piikopy k odklizeni sut¢ z poskozenych silnic. Mésto [Karlovy
Vary| se zda byt opusténé a prazdné. Obyvatelé odjeli. Na
ulicich neni clovicka. U lé¢ivych prament jsem nevidél zivacka
a dokonce i zfizenec vybirajici vstupné se vytratil. Vypada to
jako by obyvatelstvo mésta uteklo pied nepokoji ¢i epidemii.
Zahlédl jsem jeden povoz se zapfazenym koném, nebot’
automobily a dalsi vozidla byly ¢eskymi ufady zkonfiskovany
za ucelem evakuace armady z mésta. Na nadrazi jsem cetl
oznameni, ze veskery provoz se zastavuje do odvolani. Zelez-
ni¢ni zffzenci zmizeli. V. domé pfednosty stanice nebyly zadné
znamky zivota. Mimo mésto jsem vidél némecké rodiny jak
zdobi své domy kvétinami na oslavu odchodu Cechii z Katlo-

vych Vart.?”

Ve chvili, kdy se odtrzeni ceskoslovenského pohranici stava
realitou, se zac¢inaji objevovat i uvahy, co tato realita vlastn¢
znamena pro Zidy. Prvni z téchto Gvah byly jiz vse zminény
z obdobi pfed mnichovskou konferenci samotnou, avsak realita
samotného zaboru a jeho prub¢hu naplno potvrdila obavy a spe-
kulace. Noviny upozornuji, Zze se uz dva dny po okupaci objevily
na nékolika obchodech velké napisy ,,2id“.**® Davar ze 2. fijna

26 Ha-arec, 2. fjna 1938, str. 1
7 Ha-arec, 4. fijna 1938, str. 1.
28 The Palestine Post, 4. fijna, str. 1.
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pfinasi kompletni pfehled probihajictho zaboru a v dolni casti
titulni strany rovnéz vénuje prostor situaci ¢eskoslovenskych
Zida s nadpisem ,,Co ceka ceskoslovenské Zidy?“ Podnadpis
clanku hovoii o ,,panickém utéku z tzemi Sudet — 22 000 Zidu
opousti Sudety bez prostfedki — vazné obavy o osud Zidovské
populace ve zbytku zemé.“*” Clanek hovo#i o obavach Zida
z dusledku nevyhnutelného némeckého ekonomického vlivu
na novou republiku, o tézkych ztrataich pro rodiny tovarniku,
které nemély sanci zachranit alespon ¢ast vybaveni a stroju, jakoz
1 o pfesunu zafizen{ synagog a svitki Toéry do ceského vnitro-

zemi, zejména do Prahy.’"

V pesimistickém uvodniku z téhoz dne vyzyva Davar své cte-
nafe k opatrnosti vaci pfehnanym nadéjim na mir. Opét se vraci
k Chamberlainovu projevu z 27. zafi a znovu se pozastavuje
nad dvojakosti premiérovych slov, pfedevsim nad tim, Ze pro
Velkou Britanii ,,pfipravenou bojovat za pravo a spravedlnost™
neni ,,ochrana malych naroda ve vzdalené zemi® evidentné
dostate¢nym duvodem k takovémuto boji. Ona proklamovana
»spravedlnost® tedy konci pfed prahem téch narodu, jejichz
ochrana neni v pfimém britském zajmu. Mnichovska konfe-
rence je v tomto komentafi opét chapana jako zpochybnéni
mezinarodniho systému, ktery stoji a pada na aliancich a bez-
pe¢nostnich zarukich mocnosti.” Patrné v odkazu na fakt, ze
se mnichovska konference konala dva dny po zidovském svatku
Ros ha-Sana vysla v poloviné fijna v Davaru karikatura na niz si

dva Zidé pfeji k Novému roku tradi¢ni frazi: ,,Gmar chatima

* Davar, 2. fijna 1938, str. 1.

0 Tamtéz. Stejnou zpravu zminuje i ha-arec, 4. tjna 1938, str. 1 s odkazem na
agenturu Palcor.

3 Davar, 2. tijna 1938, str. 1.
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tova Druhy na to v odkazu na tolik probirané ,,pevné zaru-

ky* mocnosti odpovida, ,,Ano, ale bez pevnych zaruk...**”

Uvodnik z nasledujictho dne se pozastavuje nad osudem Zida,
ktef{ byli spolu s pohrani¢nimi oblastmi pfedani do Hitlerovy
moci a na které ,,britsti a francouzsti mirotvorci ponékud zapo-
mneli®, takze nenf vibec jisté, jak se dokaze oklesténa republika
vyrovnat s desetitisici zidovskych uprchlika, kdyZz ma sama co
delat, aby zvladla sta tisice téch nezidovskych: ,,Zdalipak se
n¢kdo z onéch ochranct miru a spravedlnosti pokusil zamyslet
nad jejich osudem? Zdalipak bylo vzpomenuto jejich pfeziti?
A vsichni poslanci z britské Snémovny reprezentanta, kteff
,vyskocili jako jeden muz® ze svych mist, aby za kazdou cenu
bojovali za zachranu miru, zdalipak se mezi nimi nasel n¢kdo,
kdo se sam sebe zeptal, zda je zaruceno alespon holé preziti pro
obéti tohoto uspéchu?“’* Gerson Agron v The Palestine Post pak
ve svém komentafi trpce konstatuje, ze se podafilo zachranit mir,
ovsem nikoliv ¢est a tvaf Velké Britanie.’”™ Téma ,,malého niroda
ve vzdalené zemi se tak stalo jednim z nejdulezitéjsich motiva
ranych reflexi. Pod titulkem ,,Palestina a Mnichov* pfinesl The
Palestine Post z 3. tijna 1938 vlastni resersi reakci na mnichovskou
dohodu v hebrejském tisku:

Arabské listy dodrzuji mléenlivy postoj a neni tedy mozné od-
hadnout, jaky by byl jejich nazor na krizi ve stfedni Evropé z mi-
nulého tydne z divodu prosté absence nazoru. Avsak, postoje

32 Tradi¢ni hebrejskd novoroéni frize, znamenajici doslova ,,At’ jste dobfe
zapsani®, coz odkazuje na pfedstavu Hospodina zapisujictho o nadchazejicim
postnim dni Jom Kipur spravedlivé duse do Knihy Zivych a duse hfisnikd do
Knihy mrtvych.

3% Davar, 18. fijna 1938, str. 3.

% Davar, 3. fijna 1938, str. 2.

305 The Palestine Post, 2. tijna 1938, str. 8.
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hebrejského tisku prekvapily svou jednotnosti. Jsou zde ctyfi
deniky, které vyjadiuji postoje hlavnich skupin ve spole¢nosti.
Nenf piilis casté, ze by se na néjaké diskutabiln{ otdzce vSechny
¢tyfi shodly. Ve vztahu k mnichovské dohodé¢ sice panovala
rozmanitost, nikoliv v§ak zdsadni rozdily v postojich redakci.
Vsechny bez vyjimky daly najevo své upfimné rozhofceni nad
tim, Ze by mocnosti, demokratické mocnosti, mély takto po-
tupné ustoupit ocelové pésti. Nebyla vznasena zadnd obvinéni
a témef zadné odsouzeni tohoto aktu, ktery Velka Britdnie
a Francie povazovaly za spravny vuci Ceskoslovensku. Kazdy
z listd v8ak zvazoval zavaznost a mozné nasledky, které Ize po
tomto aktu ocekavat. A takto vykresleny obraz je dosti temny.
At uz to byl laboutisticky Davar, liberalni ha-Arec, pravicovy
ha-Boker, nebo ha-Cofe vydavany komunitou Mizrachi, v§echny
se v uvodnicich stavely k diasledkim Mnichova z téze pozice —
a to z pozice dalsiho ,,malého naroda ve vzdalené zemi“. Hlavn{
myslenkou byl nevyhnutelné fakt, Ze pokud muze vojenska
sila donutit mocné impérium k tomu, aby vzalo zpét svuj slib,
pokud svétovy mir mize byt vykoupen za cenu porusenych
dohod a zrady mensiho spojence, jaké zaruky tedy zustavaji
pro kterykoliv maly narod ¢i kterykoliv lid, ktery vlozil svou

davéru v piisliby a zavazky??%

Shodou okolnosti 2. ffjna 1938 doslo k vaznému teroristickému
utoku v Tiberiadé, ktery si vyzadal 19 obét, z toho 11 déd.”"” Cerné
oramované zpravy o utoku, ktery byl nejhorsim od roku 1929,
tak téméf po mésici poprvé vytlagily Ceskoslovensko z titulnich
stran.’”® Obavy, které Zidé s osudem Ceskoslovenska spojovali,

ale nezmizely. Sympatie k Ceskoslovensku a podobnosti, které

396 The Palestine Post, 3. fijna 1938, str. 8.

7 Bezprostiedni reakce na utok viz: Ha-Arec, 2. Hjna 1938, str. 1.

38 Viz The Palestine Post, 4. ijna 1938, str. 1; Davar, 3. tjna 1938, str. 1. celé vydani
Davar 4. tijna a vecerni vydani ba-Arec, 3. fijna 1938, str. 1.
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Zidé v Palestiné vnimali mezi mladym ceskoslovenskym statem
a jisSuvem vedly k tomu, Ze narativ ,,mnichovské zrady* zapustil

v zidovském mysleni hluboké kofeny.

Pokud britské zaruky ve formé mezinarodnich dohod s Cesko-
slovenskem mohly byt kdykoliv pragmaticky revidovany, jakou
vahu pak mély dalsi diplomatické dokumenty britské vlady, jako
napifklad Balfourova deklarace? Chaim Weizmann se osobné znal
s ceskoslovenskym ministrem zahrani¢nich véci Janem Masarykem,
ktery byl na pfelomu zaff a ffjna 1938 castym hostem v jeho
domé, kde spolu o situaci v Ceskoslovensku dlouze diskutova-
li. ,Weizmann citil, ze Zidé budou dal§i na fadé. Hitlerovi se
uspésné podafilo nastavit tempo a oni nyni budou muset ucinit
totéz. ,Musime ucinit vse, co je v naSich silach, at’ uz férove
nebo ne, abychom dosahli vytvofeni naseho vlastniho statu do
¢yt let.“?"” Podobné obavy mél i David Ben Gurion, ktery ve
sbirce rozhovora s Mose Pearlmanem zminuje 1 trpké osobni
spory s pozdé¢jsim britskym ministrem kolonif Lordem Lloydem

na téma Ceskoslovenska a Chamberlainovy zahrani¢ni politiky."”

Téhoz dne 2. fijna 1938 piecetl Mose Sertok na zasedani
Ridiciho vyboru Zidovské agentury v Jeruzalémé z Ben Gurio-
nova deniku postfehy o jednani s britskymi pfedstaviteli ve stinu
sudetské krize. Dr. Werner Senator, tehdejsi feditel imigracniho
oddéleni Zidovské agentury a jeden z nesionistickych ¢lent Ri-
diciho vyboru, na to reagoval vyzvou na ,,pfehodnoceni nasi
vlastni politiky. Uplynulych dvacet let jsme vykonavali podobnou
politiku jako prezident Benes a jestli Ze ten ted’ zazil zklamani,

- Litvinoff, Barnett: Weizmann — Last of the Patriarchs. New York: Putnam 1976),
str. 199.

10 Pearlman, Moshe: Ben Gurion Looks Back. (London: Weidenfield & Nicolson
1965), str. 85
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pak podobné zklamani ceka i nas.” Jicchak Greenbaum na to
namitl, Ze to ze Senatorovych slov vypada, jako by snad ,,Benes
nemél v roce 1918 nikdy pfijmout Sudety, T¢sinsko a oblasti
s madarskym obyvatelstvem®. Na to Dr. Senator nereagoval,
avsak vyzval k pfehodnoceni ,,jednostranné® zahrani¢né-politické
orientace sionistického hnuti na Velkou Britanii ve prospéch
pragmatictéjsitho ,,vazného pokusu o nalezeni spolecné feci
s Araby mimo Erec Jisrael. Zanedlouho se v Kahife bude konat
konference arabskych zemi a je mozné, Ze z ni vzejde navrh,
ktery jako by z oka vypadl Karlovarskému programu.® Senator
zde narazel na chystany arabsky meziparlamentni kongres, ktery
se v Kahife konal 7. az 11. fijna 1938 jako pfiprava na jednani
s Brity v reakci na tehdy jesté probihajici Setfeni Woodheadovy
komise.”'" Zidam by podle jeho nizoru mohlo véasné navazani
spoluprace s arabskymi zemémi ,,pouze prospét®. Senatorav
navrh na zahajeni pfimych jednani s Araby vsak tehdy zustal bez
vaznéjsi odezvy. V plénu patrné nepanovala nadéje na uspéch
takovychto jednani, navic s ohledem na fakt, ze pfedbézné infor-
mace o zavérech Woodheadovy komise nevyznivaly pro sionisty
ptiznive.’"* Ibn Sa®d v téze dobé vyjadioval v korespondenci
rezolutni odpor k ideji zidovského statu, opfeny o antisemitské
konspira¢ni teorie, podle nichZ se pry Zidé maji snazit vyu-

zit svych penéz a vlivu k ovladnuti rozsahlych casti blizkého

' Plny anglicky nazev: ,,World Interparliamentary Congress of Arabs and
Muslims for the Defense of Palestine. Konani akce v Kahife bylo povazovana
za vyraz ambici egyptského krale Faraqa prosadit se jako chalifa, neboli nejvyssi
nabozenska a politicka autorita islimského svéta. Viz: Kedourie, Elie. Egypt and
the Caliphate 1915-1946. The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and
Ireland, No. 3/4 (Oct., 1963), str. 208-248.

M2 Jesivat hanbalat ha ha-sochnut ha-jebudit Se-nitgajema bi-rusalajim besjom 2.10.1938
[Zasedani Ridiciho viboru Zidovské agentury, konané v Jeruzalémé 2.10.1938],
Central Zionist Archives S100/25b, str. 5.
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vychodu od Stfedozemniho mofe az po mésto Medina na arab-

ském poloostrove.*

V souvislosti s ,,bliZicim se rozhodnutim vlady, které by mohlo
nadlouho zmrazit nasi ¢innost.” navrhl Jicchak Ben Cvi, aby
Zidovska agentura dala britské vladé jasné najevo, ze nepfijme
podobné tesent jako byly ,,kompromisy na dkor Ceskoslovenska,
suverénniho statu se znacnou vojenskou silou. Takovy hfich
nebude vykoupen, pokud jako jiSuv nesplnime svoji povinnost
a nedame ustfedni vladé [v Londyné] jasné najevo nase obavy
a zdéseni®. Ben Cvi zadal, aby jisuv v nejhorsim pifpadé pohrozil
i naprostym pierusenim spoluprace s britskymi ufady. Kacnelson
pfipomnél vyse citovany dopis anglikanského biskupa na stran-
kach londynskych Timesi, ktery mohl ovlivnit vefejné minéni
proti sionismu, a navrhl vyslat co nejdfive do Londyna delegaci
s cilem potvrzeni zameéru na vytvofeni zidovského statu a razné
odmitnuti jakychkoliv jinych alternativ. ,,Musime vladé sdélit
obavy jisuvu a nasi odpovéd’. Bylo zde zminéno Ceskoslovensko,
aviak Ceskoslovensku alesponi ziistala jesté ¢ast rodné pudy,
zatimco nam ji chtéji ukrast. Rabbi Mose Ostrovsky v tomto
kontextu pfipomnél mnozici se naznaky, ze se Britové chystaji
omezit zidovskou imigraci a soucasn¢ zpochybnit do té doby
vseobecné pfijimané chapani Balfourovy deklarace, jakozto pfi-
slibu zidovského stiatu odkazem na fakt, ze umoznénim existence
poloautonomniho Zidovského osidleni v Palestiné ma byt piislib
,»zidovské domoviny“ naplnén.’*

313 Report of Conversation of Col H.R.P. Dickson, with HRH Abd al Aziz ib
Sa‘ud, king of Saudi Arabia October 28, 1937 podle: Kedourie, Elie, Islan in the
Modern World New York: Holt, Rinehart and Winston 1980), str. 70—74.

W Jesivat hanbalat ha ha-sochnut ha-jebudit Se-nitgajema bi-rusalajim besjom 2.10.1938
[Zasedani Ridiciho viboru Zidovské agentury, konané v Jeruzalémé 2.10.1938],
Central Zionist Archives S100/25b, str. 7-8.
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Jednani pokracovalo o dva dny pozdéji. Zaznivaly vyzvy
k maximalni mobilizaci usili a vétsi koordinaci s americkymi
zidovskymi organizacemi s cilem zabranit tomu, aby se z pfislibu
suverénniho zidovského statu nestalo jen kompromisni feseni
ve formé¢ jakéhosi poloautonomniho kantonu. Werner Senator
znovu zopakoval svou vyzvu, aby si sionisticka diplomacie ,,vzala
ponauéeni z udalosti v Ceskoslovensku®,*"* nesoustiedila své
usili pouze na Velkou Britanii a pokusila se z vlastni iniciativy
navazat dialog s arabskymi zastupci napiiklad prostfednictvim
satidsko-arabského krale Ibn Sa‘dda. Mose Sertok v této inici-
ative citil britsky rukopis a navrhl ji odmitnout. Senator doplnil
pfedpoklad, Zze se arabské staty pokusi sjednotit pravé na otazce
Palestiny a nad¢ji, ze vstifcny krok ze zidovské strany, pfipadné
nabidka ekonomické spoluprace pfi budovani tehdy zvazované
konfederace arabskych statt, by mohla pozici sionistického pro-
jektu v nove se rodicim blizkovychodnim uspofadani vylepsit.
Pripustil ale obavu, Ze snaha vyjednavat prostfednictvim Ibn
Sa‘tda muze dopadnout ,,jako Runcimanova mise, nebot’ také

zac¢ne nabidkou kompromisu a skonéf natlakem® .’

V osobnim dopise ze 7. ffjna 1938, oznaceném jako ,,tajné*
shrnul David Ben Gurion dusledky Mnichova pro Zidy, kteii jako
by ,,nebyli faktorem* v téchto udalostech, ovsem ktefi se mohou
velmi snadno stat obét’mi téchto udalosti: ,,Vedle zhorsujici se
situace Zida v diaspofe se navic obavam, ze nedivné politické
udalosti mohou rovnéz ovlivnit nasi pozici v Palestiné. Cesko-

slovensko uz zradili. Pro¢ by neméli udélat to samé s nami?*"’

3 Jesivat hanbalat ha ba-sochnut ha-jebudit Se-nitqajema bi-rusalajim be-jom 4.10.1938
[Zasedani Ridiciho vyboru Zidovské agentury, konané v Jeruzalémé 4.10.1938],
Central Zionist Archives S100/25b, str. 4.

310 Tamtéz, str. 4.

37 Ben Gurion, David, Letters to Paula (London: Mitchell Valentine 1971), str. 182.
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Nabozensko-sionisticky denik ha-Cofe oteviené¢ oznacil mnichov-
skou konferenci za ranu povalecnému uspofadani z Versailles,
jakoz i v§em mezinarodnim dohodam: ,,Po Cesku — Zemé Izrael.
Po mnichovském ‘miru’ uz planovaci z Londyna vaff dalsi po-
dobnou polévku.“*® Slomo Zalman Sragaj, pozdéji znamy jako
starosta Jeruzaléma a cestny pfedseda hnuti ha-Po'e/ ha-mizrachi,

k tomu 16. ffjna v poné¢kud zmateném stylu napsal:

Mozna, ze pravé onen zafivy Chamberlaintav ,,uspéch® v $ifen{
miru ve svété formou ustupkt Hitlerovi, stejné jako prosazo-
vani Hitlerovy vile opakovanim pohidky o absolutnim miru
diktovanim agendy britské vladé — [mozna,| ze toto vsechno
zaslepilo britské vladé oci. Pokud [piijdou] dalsich britské
»uspéchy’ jako napitiklad ustupovani Arabum v Erec Jisra‘el,
tak je velka Britanie ztracena. MoZzna se o tom piesveddd
teprve ve chvili, kdy si uvédomi, vliv disledkt ¢eského osudu
na klesajici podporu malych narodu, které dtvérovaly zarukim
britského impéria.*"

V pravidelném sloupku pro Davar napsal Henry Noel Brails-
ford v nepifimém v odkazu na Balfourovu deklaraci, Ze zaruky,
které Britanie dala Zidam ,,jsou tedy podobné zarukam, kterych
se dostalo Cechum. V ¢asech vilky zde byly uréité imperialni
zajmy, kvili kterym bylo vihodné ziskat podporu Zida.“*? Jesté
radikalnéji vidél vzniklou situaci revizionisticky ha-Jarden. V ¢lanku
podepsaném inicialy A.A. se autor (Aba AchiMeir?),*' zamysli

8 Ha-Cofe, 12. Hjna 1938, str. 2.

Y Ha-Cofe, 16. fijna 1938, str. 2 and 3. The poor style of this quote comes from
the Hebrew original.

320 Dalsi Brailsfordovy analogie viz: Davar, 24. fijna 1938, str. 2. See also Davar,
21. fijna 1938, str. 2.

21 Aba AchiMeir, rodnym jménem Aba Sa‘ul Gejsinovi¢ (1897-1962) patfil
k ideologlim revizionistického hnuti, v jehoZz ramci prosazoval takzvany revizio-
nisticky maximalismus (hnutl Briz ha-birjonim), oteviené hlasajici inspiraci italskym
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nad ,,Ceskoslovenskou lekci®. Piipousti, e pro Zidy musi byt
pohled na nacisticka vojska pfekracujici dalsi evropskou hranici
znepokojivym pohledem. Autor nepochybuje o tom, Ze ,,nacisté
chtéji Zidy vyhladit“. Ve sttedoevropskych udalostech viak vidi
jest¢ dalsi rozmer, ktery je ze zidovského pohledu neméné du-
lezity. Srovnava totiz zptsob vzniku Ceskoslovenska s mezina-
rodné-politickym zakotvenim ideje Zidovské narodni domoviny,
pficemz nachazi podobnosti, které s ohledem na mnichovskou

dohodu povazuje za znepokojivé:

Nase narodni domovina je také vysledkem valky. V teoretické
roviné vznikla zac¢atkem roku 1914. Nérody svéta ji daly zaruky.
Definovaly ji v mezindirodnim dokumentu, k némuz bylo pfi-
dana silna slova ujisténi od velkého impéria — Velké Britanie.
I pfesto ji viak zacaly okamzité oklest’ovat. Pozvolna jf zacaly
odtrhavat dalezité casti téla: uzemi a prava. Byl to loupezny
akt, byt’ provedeny postupné. A my jsme se stali obéti této lou-
peze. [...] Cozpak jsme nepfivedli do Erec Jisrael vice nez 400
tisic lidi, ktef{ zasvetili svij zivoty a majetky vazné minénému
piislibu britského impéria?**

Podle autora maji pak Zidé jedinou moznost a tou je volani do
zbrané — zde zatim jesté symbolické ve smyslu politické mobili-
zace jiSuvu a zmény mentality, kterou je diky modernim techno-
logiim a zrychlujici se dobé podle nazoru autora mozné pfeménit
béhem nékolika let.”” Naopak zakladatel a $éfredaktor listu The

fasismem. Ackoliv bylo toto hnuti v ramci revizionistické frakce v 1. poloviné
30. let popularni, neschopnost ideologicky se vyrovnat s antisemitismem fasistické
Italie, jakoZ i neochota zapojit se do demokratickych struktur v ramci sionistické
organizace, vedla k jeho diskreditaci. Spekuluje se rovnéz o jeho uloze v nékolika
vrazdach kritika a politickych oponenta revizionismu, véetné Chajima Arlosoroffa.
Sachar, Howard M.: Déjiny stdtu Izrael (Praha: Regia 1998), str. 174.

32 Ha-Jarden, 7. fjna 1938, str. 3.

325 Tamtéz.
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Palestine Post Gerson Agron, ktery se k tomuto tématu ve svém
pravidelném uvodniku vyjadfil jiz nékolikrat, se tentokrat pokusil
vyzvat ke klidu a varovat pfed porazeneckymi naladami: ,, Teprve
nasledujici dny ukazi jaké jsou zaméry vlady Jeho velicenstva.
A nezli nam budou sdéleny, neméli bychom véfit, ze kvuli jedné
kapitulaci v Evrop¢ pfijde druhd i v Palesting; ze kdyz jeden na-
rod, Cesi, byl obétovan, jiny narod, Zidé, bude zrazen.

Revizionisté se vS§ak podobnymi vyzvami ke klidu ovlivnit
nenechali. Ha-Jarden zvolil znacné cynicky tén, kdyz komentator,
podepsany jako B. Weinstein, v ¢lanku analyzujicim soudobou
velmocenskou politiku napsal: ,,Rada zemi mobilizovala své skla-
dy lichotek, na pomoc Ceskoslovensku v jeho nezapomenutelné
zdrzenlivosti. Ceskoslovensko obdrzelo znamku ,vjborné* za
pacifisticky odpor, lidské hrdinstvi a pfipravenost slouzit ,huma-
nitarnf misi‘, jinymi slovy klicovym zajmum velkych mocnosti.
Jak krasna a vznesena filosofie... na tkor slabstho.“ Podobné
uvahy o ochoté velmoci obétovat malé narody pro vlastni zajmy
pak autor pfedklada jako kontext pro pochopeni jednani sioni-
stického vedeni s britskymi kolonialnimi tfady, ktera revizionis-
ticky ha-Jarden tvrdé odmital.** V dal$im vydani tohoto revizi-
onistického tydeniku z 21. ffjna 1938 je zptsob, jakym Chajim
Weizmann vedl jednan{ s britskymi ufady, dokonce pfirovnavan
k Edvardu Benesovi:

Mezitim lord Runciman vykonal v Praze stejnou misi jako Lord
Peel v Jeruzalémeé. Deéleni stath je slabosti britskych statniku:
déleni Irska, déleni Erec Jisrael a déleni Ceska. Cesi zistali
zdrzenlivi i poté, co byla jejich zemé vykuchana. Az piilis verili
v tu svou vlastn{ ,,Balfourovu deklaraci® (jak znamo Wilson byl

32 The Palestine Post, 31. jna 1938, str. 6.
335 Ha-Jarden, 14. fijna 1938, str. 4.
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ceskym Balfourem [sic]). Neméné pak véfili v zaruky zapadnich
demokracii. A nyni za tyto své ustupky plati vysokou cenu.
A ¢eho dosahla ceska zdrzenlivost po Mnichovur Dokonce
i po zrad¢ Francie a Ruska se samozfejm¢é mohlo Cesko branit.
Po ptehnanych ustupcich ve prospéch Polska — v prvni fadé —
a ve prospéch Madarska. Jesté pied nékolika tydny bylo Cesko
jako pevnost. A nyni, kdyZ je duch naroda zlomen rukama
cesko-mapajnického vedeni [sicl], se Maginotova linie sever-
nich Cech™ zménila na cosi po vzoru Tegartovy zdi v horni
Galileji.”” Kdyby nebylo oné mapajnické vlady v Cesku, pod
vedenim Benese, mohli by se Cesi dlouhodobé postavit tvaff
v tvaf vojskam Tteti fise, tak jako Bedfich Veliky stal ve své

dobé v ¢ele Pruska proti celé Evrope.”

Pojem ,,zdrzenlivost™ (havlaga) je skoro nejcastéjsim adjek-
tivem, ktery revizionisticky tisk ve vztahu k Ceskoslovensku
v této dob¢ pouziva, pficemz to s ohledem na bojovny kontext
clankt ¢ini v ironickém duchu, ktery ,,zdrzenlivost™ chape jako
,»zbabélost. Pro revizionisty mél pojem havlaga vyrazny domaci
rozmér — stejnym slovem se totiz oznacovala doktrina zdrzen-
livosti, pfiméfené odpovédi a minimalizace civilnich ztrat pfi

3% Hebrejsky tisk takto bézné prezdival éeskoslovenské pohraniéni opevnéni,
a to v odkazu na francouzskou Maginotovu linii, kterou je toto opevnéni piimo
inspirovano.

327 Tegartova zed a Tegartovy pevnosti byla soustava batiér, opevnénych vojen-
skych zikladen a policejnich stanic vybudovana podle planu Sira Charlese Tegarta
v letech 1938-1941 za celem posileni britskych pozic v reakci na palestinsko-
-arabské povstani (1936-1939). Clanek patrné nardi na fakt, Ze v Palestiné se tento
koncept soustavy pevnosti, ktery pfedtim Britové uspésné pouzili v Indii, pfi zvla-
dani arabského povstani piili§ neosvédéil. Rada téchto pevnosti, vybudovano jich
bylo nekolik desitek, stile existuje a je dokonce dodnes vyuzivana k pavodnimu
ucelu. Izraelci i Palestinska samosprava je pouzivaji jako policejni stanice, vojenské
zakladny a véznice. Dalsi, jako napfiklad Latrun, se zapsaly hluboko do izraelské
paméti jako mista zasadnich bitev Vialky o nezavislost v letech 1948-1949.

33 Ha-Jarden, 11. listopadu 1938, str. 5.
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potyckach s Araby, které se v té dob¢ drzela Hagana ve snaze
zabranit eskalaci konfliktu. Zpétné je tato doktrina spolu s kon-
ceptem Cistoty zbrané (fohar ha-nesek) povazovana za formalni
zaklad vojenské etiky Hagany a izraelské armady, byt’ prosazo-
vany s proménlivym uspéchem a pfisnosti.”” Revizionisté, ktefi
se nestitili odpovédét na terorismus stejnou minci, tuto doktrinu
ostfe kritizovali a sami byli za své nasilné jednani labouristickymi
pfedstaviteli kritizovani.

V Palestin¢ odsuzovaly zidovské noviny Davar odvetné akce
Irgunu jako zaroven ,,hanebné a nest’astné®, zatimco noviny
ha-Arec je oznacovaly za ,,zlo¢inny hazard s osudem zidovské
komunity®. Sionisti¢ti vidcové byli pii jejich odsuzovani stejné
pifsni. Ben Gurion prohlasil, ze teroristé jsou ,,ubozi zbab¢l-
ci“. Jicchak Ben Cvi varoval, ze teroristé ,,zasazuji komunité

ranu do zad“.**

Ceskoslovensko poslouZilo na podzim 1938 jako padny at-
gument. V revizionistickém diskurzu si lze povsimnout trendu,
ktery bude doloZen jesté v nékolika dalsich pfipadech — zatimco
tisk hlavniho proudu odkazoval na Mnichov v ramci kritiky Vel-
ké Britanie, revizionisté si ¢eskoslovensky pfipad vypujcovali za
ucelem vnitropolitickych sport, konkrétné pro osobni utoky na
celni sionistické predstavitele. K samotné mnichovské dohod¢
pfitom pfistupovali vysoce pragmaticky. V jednom z ¢lankt
z konce listopadu 1938 ji ha-Jarden oznacil prosté za ,,diktat,
ktery jenom nahradil versaillesky diktat“*" Nejvétsim zklamanim

3 Solomon, Norman: ,,Judaism and the ethics of war.« International Review of the
Red Cross Vol. 87/No. 858 (June 2005), str. 306. K otazce vojenské etiky IDF viz
také: Burgetova, Markéta: Vysvobod mne, abych nebyl vinen — Etika v igraelské armadé.
Plzen: Zapadoceska Univerzita v Plzni 2015.

30 Gilbert, Martin. Izrael — déjiny. (Praha: BB art 2002), str. 106.

3 Ha-Jarden, 25. listopadu 1938, str. 3.
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pro revizionisty pak nebyl ani tak mnichovsky diktat samotny,
jako spise fakt, ze se mu Ceskoslovensko nepostavilo, ackoliv
k tomu podle jejich nazoru mélo prostfedky. A tak zatimco se
tisk hlavnfho proudu obaval, Ze jednoho dne piijde ,,zidovsky
Mnichov®, revizionisté se nejvice obavali toho, ze az tento ,,zi-
dovsky Mnichov pfijde®, tak jiSuv, slovy listu ha-Jarden z 18. listo-
padu 1938, nenajde dost sily se mu postavit, podobné jako

Ceskoslovensko.**

332 Ha-Jarden, 18. listopadu 1938, str. 3.






13. Churban a jeho prorok —
Karel Capek a Bila nemoc na
strankach Zidovského listu

v Palestiné

Jméno ceského Zurnalisty, spisovatele a dramatika Karla Capka
bylo v prostfedi jiSuvu dobfe znamé, zejména diky védecko-fan-
tastické alegorii R.UR., kterou mohli divaci v britské mandatni
Palestiné poprvé shlédnout jiz v roce 1930 v podani telaviv-
ského socialistického souboru ha-Ohel** Nejednalo se o jediné
pfestaveni ¢eského autora na prknech tohoto souboru, ktery
pusobil v letech 1925-1969. Zpracovani Haskovych Osudua
Dobrého vojaka Svejka z roku 1935 se fadi mezi viibec nej-
uspésnéijsi predstaveni v jeho déjinach. V jisuvu byl dobfe znam
blizky vztah Karla Capka s Tomasem Garriguem Masarykem,
jehoZ navstéva Palestiny v roce 1927 byla stale v Zivé paméti.
Nemalou zisluhu na popularizaci Capkova dila v Palestiné mél
i Max Brod, ktery Capka dokonce osobné seznamil se ¢leny
telavivského divadelniho souboru ha-Bima.* V obdobi sudet-
ské krize byla Capkova basei Modlitba tohoto veéera, vydana
puvodné 22. zaff 1938 na strankach Lidovych novin a vysilana
v rozhlase tentyz den vecer, pfes noc pielozena a v Palestiné
publikovana hned ve tfech denicich: ba-Arec, Davar a The Palestine
Post. Ha-Arec ji umistil doprostfed titulni strany a opatfil ji titu-
lem ,,Ejcha“; odkazujicim na hebrejsky nazev biblické knihy Place

3 Kohansky, Mendel. Hebrew Theatre — Its First Fifty Years (Jeruzalém: Israel Uni-
versitites Press 1969), str. 287.
3t Tamtéz, str. 137.
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335

Jeremjasova.’” Jako by snad Capek byl jakymsi ¢eskym Prorokem
Jeremjasem oplakavajicim zniceni Chramu.” The Palestine Post $el
jeste dale a svtj vlastni anglicky pieklad basné otiskl pod titulkem
,»Plac, 19387 Vlastni hebrejsky pieklad basné pfinesl i Davar,
ktery ji v odkazu na kolektivni modlitbu casto odifkavanou za
mrtvé, nazyva kadis. Na strané dvé téhoz cisla pak nabizi synopsi
Capkovy pacifistické alegorie Bild nemoc, jejiz premiéra byla tou
dobou pfipravovana na prknech telavivského souboru ba-Bina.>™
Ha-Arec nabidl ¢tenatum ukazky z Bilé nemoci, kterou oznacil
za vizionafsky kus, zejména s ohledem na podobnost mezi vy-

roky postavy fiktivniho Marsala a skutecného Adolfa Hitlera.*

Hebrejska premiéra Capkovy Bilé nemoci (hebrejsky ha-Magefa
ha-levana) se konala dne 28. zaf{ 1938 na prknech operniho salu
Mugrabi v Tel Avivu. Slavny telavivsky soubor hru nacvi¢il pod
taktovkou Barucha Cemerinského a bylo to pro néj prvni pred-
staveni na domaci padé¢ po dlouhém plsobeni v zahrani¢i.**
I proto se nelze domnivat, Ze by volba 28. zafi, neboli v predve-
cer mnichovské konference, byla jakkoliv zamérna. Takto zasad-
nf pfedstaveni si vyzadalo pfipravu v fadu mnoha mésict. Text
hry ptelozil Avigdor ha-Meiri z némciny v roce 1937 a soubor
dokoncil nacvik hry teprve v poloviné srpna 1938. The Palestine
Post upozoriuje, e Capek mél pro ha-Bimu zafidit vstup na pred-

staveni némeckojazyéné verze své hry.**!

5 Hebrejsky text Place Jeremjasova (Pl 1,1) zacind slovy ,,Ejcha jasva badad ha-‘ir
rabatej ‘am bajta |...]“, neboli: ,,Hle, jak samotno sedi mésto, jest byvalo piné lidn |...]
3 Ha-Arec, 23. zaf, str. 1.

37 The Palestine Post, 25. zati 1938, str. 1.

38 Davar, 23. zafi, str. 1 a 2.

39 Ha-Arec, 23. zafi 1938.

0 Kohansky, Mendel. Hebrew Theatre — Its First Fifty Years, str. 132 a 135.

3% The Palestine Post, 31. ¢ervence 1938, str. 4.
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Obrdzek 6: Preklad Capkovy Modlithy tohoto vecera, jak jej na titulni
strané otiskl ha-Arec dne 23. zari 1938.

Ha-Boker z 29. zafi pise o pfedstaven{ jako o ,,velkém uspéchu
pro ha-Bimu“, zejména diky tomu, Zze pocetné publikum ,vfele
pfijalo odkazy na soucasné udalosti®. Zprava byla, snad symbo-
licky, umisténa do spodni ¢asti titulni strany pod hlavni zpravou

dne, kterou byla v ten den celostrankova analyza probihajici
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mnichovské konference.?*?

Ha-Arec vyjadiil svou nadéji, aby
duch této hry pronikl i do Mnichova. Capek podle tohoto listu
dokazal vtisknout pacifismu jistou moralni silu, kdyz zobrazil
mirumilovného Dr. Galéna, jediného vlastnika léku na smrtel-
nou nemoc, jako osamélého ,,bojovnika®, ktery se neboji postavit
ani samotnému diktatorovi, kdyz jde o to zastavit valku, avsak
ktery soucasné podcenil nasilnickou naladu davu, takze byl ubit
pfimo v momentu jeho vrcholného triumfu. ,, Toto vse®, dodava
ha-Aree, ,,stavi celé pfedstaveni vysoko nad onen bézny naivni

pacifismus. %

Naproti tomu Davar mél ponékud smisené pocity o Bilé nemo-
ci v podani ha-Bimy. Piedstaveni samotné sice také vnimal jako
velky aspéch, obzvlaste s ohledem na prave probihajici svetové
udalosti a napsal, Ze ,,je $koda, ze Bila nemoc nemuze byt sehrana
pfimo v téch zemich, které by ji potfebovaly vidét ze vseho nejvi-
ce.” List byl vsak kriticky vaci kvalit¢ Ha-Meiriho ptekladu, jakoz
i vidi udajné Cemerinského snaze zvysit naléhavost hry vlozenim
nc¢kolika vlastnich dodate¢nych dialogu, pasazi a narazek. Recen-
zent Davarn, jehoz jméno bohuzel nezname, se domniva, Ze tyto
vlozené véty neodpovidaly duchu originalu, nebot’ postradaly
Capkuv prosty, le¢ myslenkové hluboky jazyk, a Ze mobilizujici
proslovy o ochoté branit vlastni svobody zn¢ly nepatfi¢ne z ust
prostého Dr. Galéna.*** Rovnéz ha-Cofe nabidl ponékud kritictéjsi
pohled na Bilou nemoc, kdyZ uvedl, Ze za normalnich okolnosti
by ,,ani vynikajic{ herecké vykony ha-Bimy“ nemohly zachranit
kus, ktery byl ,,plny banalnich dialogt®. Sympatie divakovy se

pak pry mohly snadno stocit spiSe k manzelce feditele zbrojni

2 Ha-Boker, 28. zafi 1938, str. 1
5 Ha-Arec, 30. zaii 1938, str. 2.
3 Davar, 30. z4#{ 1938, str. 3.
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tovarny, ktera se sama stala obéti netustupného vydirani, kdyz byla
Dr. Galénem Zzadana, aby svého muzZe pfesvédcila k zastaveni
zbrojni vyroby. V ocich ha-Cofe tak hru zachranoval pfedevsim
specificky historicky kontext, kvuli kterému hru nakonec pfesto
doporucil, nebot’ ,,silné pfipomina to, co mame moznost vidét

na mnohem vétsim jevisti, zvaném Evropa.“*®

Bild nemoc byla nasledné¢ pétactyficetkrat reprizovana, a to
nejen v Tel Avivu, ale i v dalsich méstech po celé zemi. Denik
Davar se k ni znovu vratil v listopadu 1938 v recenzi A. S. Jurise,
ktera byla vyrazné pozitivnéjsi, nezli vyse publikované prvni
dojmy, ovsem patrné i proto, ze v ni recenzent nachazel své
vlastni paralely. Juris oznacil hru za ,,vizionafsky kus“. V odkazu
na kontroverzn{ Chamberlaintv projev z 27. zafi, tj. den pfed
premiérou hry, charakterizoval Bilou nemoc jako ,,pomnik na

hrobu ;malého niroda‘a tudiz i ,velkého lidstvi‘.«3*

Hledani vlastnich vyznamut v Bilé nemoci vedlo az k pfeznaceni
nekterych klicovych prvka hry. Jak The Palestine Post, tak 1 ha-Cofe
naptiklad hovoii o Dr. Galénovi jako o ,,zidovském lékafi®,*"’
ackoliv se pojem Zid v origindlnim textu explicitné neobjevuje.
Ve druhém obrazu prvnfho déjstvi ceského originalu se vrchni
rada skute¢né zdraha Dr. Galéna zaméstnat kvuli jeho ,,ptivodu®
s oduvodnénim, Ze je ,,cizinec®. Doktor Galén pfipousti, ze se
narodil v cizin¢, ovSem také jednoznacné fika, ze je ,,puvodem
Rek, z Pergama.“ Jméno a pavod postavy odkazuji na skute¢nou
historickou osobnost — totiz 1ékafe feckého puvodu znamého
pod latinskym jménem Claudius Galenus (129-200). I tento his-
toricky Galén se narodil v Pergamu a na vrcholu své kariéry se

5 Ha-Cofe, 30. zati 1938, str. 2 a 3.
3 Davar, 17. listopadu 1938, str. 4.
37 The Palestine Post, 7. tijna 1938, str. 4; Ha-Cofe, 30. zat{ 1938, str. 2 and 3.
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v Rimé proslavil svjm piinosem ke zvladnuti nebezpecné epide-
mie nestovic v letech 168-169 o.l., n¢kdy prezdivané ,,Antonian-
sky mor“.?* Kde se tedy v Palestiné vzala domnénka o Galénove

zidovském puavodu?

Prvni vysvétleni nabizi dochovany original hebrejského pre-
kladu s pozniamkami, pochazejicimi bud’ p#imo od Cemerinského,
nebo od nékterého ze clent souboru, ulozeny v archivu Doku-
mentacnfho centra pro ¢inohernf uméni pii telavivské univerzi-
t¢.”* V ptfekladu druhého obrazu prvaniho déjstvi od Avigdora
ha-Meiriho zustala replika: ,,Ano, jsem Rek, narodil jsem se

v Pergamu®, zachovana. Pozdéji vSak byla ru¢né pfeskrtnuta

>
a v konec¢né podobé predstaveni tedy patrné nezaznéla. Avigdor
ha-Meiri navic ceské slovo ,,puvod® na fadé¢ mist prelozil do
hebrejstiny pojmem gez‘a, ktery se casto pouziva v uzkém slova
smyslu ,,rasa“ (odtud také giz‘anut, neboli ,rasismus®). Ha-Meiri
tento vyznamovy posun opakuje i na konci patého obrazu prvniho
d¢jstvi, kde vrchni rada Galénovi jeho puvod znovu pfipomina.
V hebrejském piekladu je pro pieklad prostého ceského ,,cizi-
nec* pouzit obrat ,,ben gez'a zar®, coz 1ze pielozit i jako ,,pfislus-
nik cizi rasy*. Divaci tak bez dalsiho vysvétleni doslova slyseli
repliky jako ,,No ano, ale ta rasa, pane kolego, ta cizi rasal bez
jasné specifikace, o jakou ,,rasu“ se ma jednat. Vysledné hluché
misto si uz patrné v kontextu nastupujictho nacismu a jim pou-
zivané rétoriky sami doplnili. S ohledem na historicky kontext
je mozné se domnivat, e Cemerinski tuto nendpadnou dpravu
textu provedl zamérné s cilem pfiblizit postavu Dr. Galéna
zidovskym divakam. The Palestine Post k této debaté pfispiva

8 Littman, R. J. — Littman, M. L. Galen and the Antonine Plague. The Ametican
Journal of Philology, Vol. 94, No. 3 (Autumn, 1973), pp. 243-255.

3 Karel Capek — Ha-magafa ha-lavana (machaze), Avigdor ha-Meiri, 1937 — IDCPA
238003/9.2.7., str. 10.
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vyjadienim Cemerinského, ktery tvrdil, ze Capek mél sam udajné
pavodné uvazovat o Dr. Galénovi jako o Zidovi.” Tim se do-
stavame ke druhému vysvétleni, které bychom nalezli v genezi
hry samé. V prvni verzi Bilé nemoci méla byt postava lékafe
skute¢né zidovského puvodu. Autor idajné uvazoval o pifjmeni
Breitenherz.®' Samotny namét Bilé nemoci pak byl inspirovin
veédecko-fantastickou alegorif Jiftho Foustka s nazvem De¢lo
zivota. Ta vypravi o paprsku schopném 1écit i zabijet na dlouhé
vzdalenosti. Jeho vynalezce, profesor Olin se pak s jeho vyuzitim
snazi donutit vlady evropskych a svétovych mocnosti k zastaveni
viech vilek. Capka s timto namétem seznamil Hugo Haas, jakoz
i sam Foustka.”>

Koneéné Karel Capek zasazoval své védecko-fantastické alego-
rie do jakychsi rozdvojenych paralelnich realit, kde sice napiiklad
inteligentni mloci symbolizuji nastupujici hrozbu nacismu a fasis-
mu v Némecku a Italii, ovSem soucasné¢ ob¢ zemé ve svéte Valky
s mloky normalné existuji, a to i se svymi autoritafskymi rezimy,
které pfitom mély byt mloky symbolizovany. Tyto rozdvojené
reality je mozné ¢ist jako univerzalistické sdéleni, kdy nejde o to,
ze zrovna Némecko je nacistické, nybrz o to, Zze nacismus a fasis-
mus jsou nebezpecné ve vsech formach. Lze je ale 1 vykladat jako
prostou pragmatickou snahu vyhnout se otevienému konfliktu
s nacistickymi afady. I v Bilé nemoci tak ,,Rek” miize, ale také
nemusi, symbolizovat ,,Zida“ v tom, co je predeviim alegorickou
kritikou militarismu, rasové nesnasenlivosti a poklonkovani inte-
lektualnich elit vladnouci ideologii.’ A ackoliv tedy findlni verze

30 The Palestine Post, 31 July 1938, str. 4.

1 Holy, Jifi: ,,Divadlo svéta v hrich Karla Capka (doslov).“ In: Dramata (Praha:
Ceskoslovensky spisovatel 1992), str. 443-465 (456—457).

32 Tamtéz.

353 Tamtéz, str. 458—460.
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hry nakonec nehovofi o Dr. Galénovi jako o Zidovi, je postava
stale napsana tak, ze se s nf zidovské publikum velmi snadno

ztotoznilo.

Uvedeni Bilé nemoci na prknech ha-Bimy se zatadilo ke kul-
turnim udalostem roku a jen zvysilo zajem denikua o zivot a dilo
Karla Capka v kontextu mnichovské konference. Kdy? jej kon-
cem zafi, ve stinu vrcholici sudetské krize na jeho chaté ve Staré
Huti navstivila Jean Jaffe,* popsala jej v clanku pro The Palestine
Post jako ,,porazené¢ho bojovnika, porazeného umélce na predem

prohrané misi®.”

,,Capka jsem nalezla na jeho malé venkovské chate ve Staré
Huti, pfiblizné¢ hodinu jizdy z Prahy. Nebyl vSak ve svém
utocisti za stolem. Je totiz az pfili§ uvédomélym a silnym ¢lo-
veékem, nez aby mohl utéct pfed zpravami z hlavnfho mésta
a pokracovat ve své praci. Jeho nitro se zdalo byt utopené
v temnych vlnach — a zanechavalo jej prazdného a zniceného,

obét’ ,,Bilé nemoci®.

Capek pomidhal nékolika délnikim s dokon¢enim nové stfechy
na své chalupé. Prisel, vysoky a ramenaty, s napjatou brunitnou
tvafi, kazdy nerv a sval napjaty. Omlouval se za svij pracovni
odév: ,,Nedokazu ted’ psat. Také ale neumim nic nedélat. Jsem

nervozni a zoufaly. A fyzicka prace mi pfinasi velkou ulevu.

[..]

3% Jean Jaffe (1900-1958) je povazovana za jednu z nejvyznamngjsich novinafek
v jazyce jidis. Byla pfiznivkyn{ labouristického sionismu a prozila fadu let v Pales-
tin¢. Prispivala do fady novin v jidis (Der Yidishes Tageblat, Der Amerikaner, Di Fraje
Arbejter Stime, Der Grojser Kundes, Der Tag atd.), ale i fady dalgich titulé po celém
svéte od Spojenych statd, pies Polsko, Izrael az po Jizni Ameriku. Vedle sirokého
spektra umeéleckych témat psala rovnéz o lidskopravnich a politickych tématech.
Viz Michels, Tony: ,,Jean Jaffe®. Jewish Women Archive.

335 The Palestine Post, 9. tijna 1938, str. 8.
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Nebylo snadné odvést Capkovu pozornost od oné kritické
chvile. Byl pravé den mobilizace [23. zafi 1938 — pozn. ZT].
A nikdo nemyslel na nic jiného. ,,Ano, my Cesi chceme radéji
véalku, nezli Zivot v hanbé&. Reknéme ale, Ze tu valku budeme
mit a dejme tomu, ze Hitler padne, co potom? Demokracie je
jemny nastroj, a jako vSechny jemné nastroje, je pfilis kiehka,
nez aby mohla ustat fasisticky uder. Problém je, ze vSechny
fagistické zemé zustavaji uzaviené proti jakékoliv protivalecné
propagandé, zatimco ta volné proudi do demokratickych zemi.
Bylo by daleko vétsim zadostiucinénim mit pfedstaveni jedné
z mych protivalecnych her ve fasistické zemi, nezli ve vsech
zemich demokratickych. Jsou to fasistické zemé, kam se sna-
zim dosahnout — jenze nemohu. Jsou vzduchotésné uzaviené.
Malé demokratické narody mohou piezit pouze pokud budou
mit mezinarodni zaklady a mezinarodni rozhled aniz by pfitom

ztratily svou narodnf kulturu a dédictvi.®

Capek koufil bez pfestavky. Napéti ponekud polevilo, kdyz
jsme se zacali hovofit o vzdalenych lidech a mistech. Jeho o¢i
se rozzafily, kdyz jsem mu povédéla, ze ba-Bima oteviela letosni
sezénu jeho Bilou nemoci. O Palestinu se zajima, nebot” malé
zemé a jejich osudy jsou jeho srdci nejblizsi. Po chvili uz mél
zase onen charakteristicky cesky humor a vratil se mu jeho
pfirozeny kurazny styl.“>

Jaffe pokracuje v popisu svého setkani s Capkem. Vypravi, ze
si autor pfeje, aby jeho hry nesly myslenku a ,,kazaly. Na otazku,
zda a kdy a co autor napise piiste, se ji ale odpovedi nedostava.
»Znovu se jej zmocnila nervozita. Znovu se vydal k nedokonce-

né stfese.“?’

36 Tamtéz.

37 Tamtéz.
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Obrdzek 7: ,,Capek gemiel!™ Umrtni ogndmeni na titulni strané listu
ha-Boker (26. prosince 1938).

Clanek Jean Jaffe patif mezi vzacna posledni zahrani¢ni svédec-
tvi o Capkové Zivoté a dile. Karel Capek zemfel v prosinci roku
1938, ve veku 48 let. Prohral svtj boj se zapalem plic, ackoliv
se dodnes spekuluje, ze 1 $patny psychicky stav zpusobeny neu-
stavajicimi osobnimi utoky ceskych fasista, mohl byt za oslabeni
a vycerpani Capkova organizmu éasteéné spoluzodpovédny. Jeho
nahlé umrti bylo v jiSuvu oznameno ve vsech velkych denicich.
Napiiklad ha-Boker tuto zpravu umistil na vyznamné misto titulni
strany s ¢ernym rameckem ve stylu parte.”® Tentyz denik infor-

muje i 0 Capkové pohtbu s dodatkem, Ze ,,[Ceskoslovenska] policie

%8 Ha-Boker, 26. prosince 1938, str. 1.
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13. Churban a jeho prorok

KAREL CAPEK DEAD

FAMOUS CFECH PLAYWERIGHT
AND AUTHOR

| PRAGUE, Monday (R). — The
| death took place in Prague yesterday
lof the famous playwright and au-
| thor, Karel Capek, at the age of 48
He died after a short illness,

Born in 1800 of a distinguished |
literary and artistic family, Canel
was educated in Prague, Berlin and
Paris, and entered on his brilliant lite-
rary career at an early aze, Hig fa
mous plays were “R.UR." as a re
sult of which a new word, “robot,”
was introduced into the English lan-
guage: “The White Plague,” and more
recently, “Power and Glory,” a study
of the conflict between Demoeracy |
and Dictatorship. |

He wrote about thirty books, in-
| cluding a volume of essays with his
brother Josef Capel, and nother on
'gan:lening, hiz hobby,

Capek was for many years a close
friend of the late T. G, Masaryk, first
FPresident oc!' Czechoslovakia, and his
book, “Masaryvk Tells His EStory,” en-
joved a wide sale in the Republic, More
recently, after the coilapse of Czecho-
slovakin  before Germany, he wrote a
moving poem which was broadeast from
Prague.  While reading this poem
the female announcer burst into tears
and was unable to continue,

Obrizek 8: "Karel Capek je mrtev — slavny lesky antor a dramaturg."
The Palestine Post (27. prosince, str. 1).

—_
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zabranila masovym shromazdénim.” List pfipomnél Modlitbu to-
hoto vecera, kterou po vzoru ostatnich opatfil ndzvem ,,Plac*
a dodal, ze tato basen me¢la ucinit z Capka ceského narodniho

359

basnika.*” Divadelni soubor ha-Bima v reakci na autorovu smrt

uspotadal dvé mimotadna predstaveni Bilé nemoci”™® Podle listu

ha-Bofker z nasledujiciho dne byl ,,cely sl zcela zaplnény*.*"!

Dodejme, ze Bila nemoc nebyla jedinou Capkovou hrou, uve-
denou na prknech ha-Bima v obtizném obdobi zacinajici druhé
svetové valky. Jeste siln¢jsi odezvu vyvolala hra Matka, uvedena
na prkna ha-Bimy 3. prosince 1939. Pteklad hry opét poskytl
Avigdor Ha-Meiri, ovSem rezie se tentokrat zhostil Cvi Fried-
land. Béhem let 1939 a 1940 bylo uvedeno celkem 107 repriz
této hry, jejiz rozuzleni, pokladajici zasadni otazku, kde koné¢i
hranice pacifismu a zac¢ina opravnény boj, velmi siln¢ rezonovalo
s mentalitou tehdejstho jisuvu. Denik Davar vydal k pfileZitosti
padesaté reprizy nasledujici statistiku: ,, Toto je prvni pifpad, kdy
pfedstaveni dosahlo padesati repriz jesté béhem prvni poloviny
[divadelni] sezony, z toho se 25 repriz konalo v Tel Avivu a zbytek
v ostatnich méstech po celé zemi. Pocet prodanych listkt na tato
predstaveni dosahl 32 283, z toho 12 483 v Tel Avivu a 19 800 na
ostatnich mistech. To ¢ini z tohoto pfedstaveni nejvetsi aspech
sez6ny.“? Pokud si uvédomime, ze tato zprava pochazi z doby,
kdy byla odehrana teprve polovina celkového poctu repriz, pak
pii vztazeni k pfiblizné palmilionové populaci tehdejsiho jisuvu
musime dojit k zavéru, ze Capkovu Matku shlédl béhem let 1939
a 1940 pfiblizné kazdy osmy az desaty zidovsky obyvatel tehdej-

stho palestinského mandatu.

% Ha-Boker, 30. prosince 1938, str. 1.

30 The Palestine Post, 10. ledna 1939, str. 2.
1 Ha-Boker, 11. ledna 1939, str. 1.

2 Davar, 17. Eervna 1940, str. 5.
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14. Druha Ceskoslovenska
republika — oteviena kapitola
Ceskych déjin

Duvody rychlého rozkladu ¢eskoslovenské liberalni demokracie
jsou dodnes pfedmétem diskuzi, z nichz v zasadé vyplyva, Ze
neni mozné omezit vysvétleni na jednu konkrétni pficinu. Spise
se jednalo o souhru fady vnéjsich i vnitinich faktord, které 1ze se
znacnym zjednodusenim vymezit do tif skupin: Prvni skupinou
byly domaci autoritafské tendence nove posilené pocitem ,,zrady
demokracii* v Mnichové. Druhou skupinou faktort byl natlak
nacistického Némecka. Treti skupinu faktora by pak pfedstavoval
mezinarodni kontext, kdy by ani v ptipadé zajmu o zaujeti roz-
hodné protinacistické politiky ceskoslovenskou vladou nenasla
takovato politika potfebnou oporu mezi potencialnimi spojenci.
Tyto tii skupiny faktora se pak prolinaji, pfekryvaji a vzajemné
doplnuji, takze muze byt obtizné odde¢lit jeden od druhého.
Jednotlivé faktory pusobily chaoticky, nékdy v soucinnosti, jindy
protichudné a vysledek celého procesu je vlastné otevieny.
Piibéh druhé republiky totiz nema zavér. Nevime, jak by sku-
te¢né vypadal politicky systém Ceskoslovenska, pokud by vyvoj
nebyl nahle pferusen rozpadem zemé¢ a nacistickou okupaci. Jak
by vypadala uprchlicka politika? Na jakém bod¢ by se zastavily
autoritafské tendence? Jak daleko by byli bez némeckého vlivu
ochotni dojit domaci, cesti antisemité?

Mnichovska konference zasadila viid¢im osobnostem ceské
liberalni demokracie tvrdou ranu. Zafi a fijen 1938 pfinesly sérii
vnitropolitickych krizi, v jejichz dasledku se pomyslny jazycek

oE
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vah pfiklonil na stranu politickych elit favorizujicich autori-
tativnejsi formu vlady. Ta byla zpocatku, v zaff a fijnu 1938,
mozna ospravedlnitelna vypjatou bezpecnostni situaci. Avsak
pozdéjsi vyvoj, minimalné od konce fijna 1938 naplno odhalil
fakt, ze autoritafské tendence v ceskoslovenské spolecnosti
nepfichazeji pouze shora, nybrz i smérem odspodu. Zatimco
do vnitrozemi mifily statisice uprchlikii z pohranici, smérem
do zahranic¢i z obavy o vlastni bezpe¢nost naopak odchazela
politicka, kulturni, védecka a spolecenska elita, takze zemée
za potlesku ultrakonzervativnich kruht nevédomky prozivala
fatalni odliv mozka (brain drain). Pozustatky liberalnich elit se
ocitly izolované a ostrakizované. Jimi zastavané hodnoty jakoby
najednou v pomnichovské atmosféfe nenabizely udrzitelné fe-
senf a jejich zapadni demokratické vzory byly soucasné v ramci
narativu ,,mnichovské zrady* za vzniklou situaci pfimo ¢i ne-
piimo obvinovany. Jejich vliv byl oslaben pfitvrzujici cenzurou
a ani jejich pozitivni obraz v zahranici jiz v pomnichovské at-
mosféie nemohl silici autoritafské tendence v ceské a slovenské

spole¢nosti dile zakryvat.*®

Proces demontaze politického systému, jakoz i spolecen-
ského étosu prvni republiky jakoby nasledoval vnitfni dzemni
a ekonomicky rozpad zemé. Zacal uz tyden pfed mnichovskou
konferenci, kdyz v souvislosti s anglo-francouzskym ultimatem
z 19. zafi, zadajicim odstoupeni pohranici rezignovala vlada
Milana Hodzi. Prezident Edvard Bene$ rezignoval na svou
funkci kratce po dokonceni zaboru, dne 5. fijna 1938. Jeho

rezignace zaplnila v jiSuvu tituln{ strany vsech sionistickych

3 Rataj, Jan. ,,Ceska politika v druhé republice — kriticky pohled na ‘neznimé’
e$stvi In: Zidovska mensina za drubé republiky: shornik predndsek 3 cykln ve Vzde-
ldvacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze v lednu a$ ervnn 2007 (Praha:
Zidovské muzeum v Praze 2007), str. 23-26.
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14. Druha ¢eskoslovenska republika — oteviena kapitola ceskych déjin

deniki.’* Utednicka vlada, vedena generdlem Janem Syrovym
provedla Ceskoslovensko pres nejtézsi dny Mnichova a zaboru
pohrani¢i az do konce listopadu 1938. Oficialni nadzev zemé se
mezitim 19. listopadu 1938 zménil na Cesko-Slovensko, a to ve
snaze vyhovét vzrustajicim slovenskym pozadavkim na auto-
nomii. Svjj dil ¢eskoslovenského tzemi si v odkazu na mnichovsky
precedent vzalo v takzvané videnské arbitrazi 2. listopadu 1938
Polsko a Mad’arsko. Mad’arskem oklesténé Zakarpatsko vyhlasilo

22. listopadu autonomii.

V polovine¢ listopadu 1938 vznikla Strana narodni jednoty,
ktera pohltila vétsinu politickych subjektt napravo od stfedu
a ktera poté pod vedenim Rudolfa Berana aspirovala na pozici
statostrany. Jeji politické prohlaseni a kulturni program byly
piimo inspirovany italskym fasismem. Politické subjekty na levé
casti spektra se, s vyjimkou komunista zakazanych v prosinci
1938, spojily do Nérodni strany prace. Ceskoslovenska pluralitni
demokracie se tak formalné omezila na systém dvou stran, prak-
ticky na systém vlady jedné strany s loutkovou opozici. Novy
premiér Rudolf Beran byl do funkce uveden 30. listopadu, ve
stejny den jako novy prezident Emil Hacha. O necelé tfi tydny
pozdéji, 15. prosince, byl pfijat takzvany ,,Zmocnovaci zakon®,
ktery vychylil rovhovahu moci v zemi ve prospéch vlady, ktera od
této chvile mohla ve spolupraci s prezidentem nekontrolované
vydavat a ménit ustavni zdkony. Demokraticky tstavni systém

z roku 1920 tim byl definitivné rozvricen.’®

% Viz: Ha-Arec, 6. tijna 1938, str. 1; Davar, 6. fijna 1938, str. 1; Ha-Cofe, 6. fijna
1938, str. 1; Ha-Boker, 6. fijna 1938, str. 1.

%5 Rataj, Jan. ,,Ceskd politika v druhé republice — kriticky pohled na ,,nezndmé®
CeSstvi. In: Zidovskd mensina za drubé republiky: sbornik prednasek 3 cyklu ve V'zde-
ldvacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze v lednu a$ ervnn 2007 (Praha:
Zidovské muzeum v Praze 2007), str. 21—44.
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»Podzimni revoluce™ neméla byt pouze politickym procesem,
v jehoZz ramci liberalni demokracii méla nahradit pragmaticka
»autoritafska demokracie s totalitnimi prvky“. Mélo se jednat
o uplny kulturni a spolecensky pfevrat. Masarykovsky racionali-
smus mél byt nahrazen narodoveckou staromilskou kulturou se
sttedobodem v katolické svatoviclavské tradici, nové redefino-
vané tak, aby zduaraznovala historickou a rasovou podfizenost
¢eského niroda Némecku.*® Do stfedu ¢eského politického
zivota se rovnéz vratil antisemitismus. Ten se v pomnichovském
Ceskoslovensku neobjevil z &istého nebe. Vidyt' od nechvalné
kauzy obvinéni Leopolda Hilsnera z ritudln{ vrazdy v roce 1899,
tzv. hilsneriady, uplynula v dobé konani mnichovské konference
necela ctyfi desetileti, nemluvé o fad¢ dalsich podobnych obvi-
néni na jizni Moravé o nékolik let dffve. Od posledniho ¢eského
protizidovského pogromu v Holesové pak uplynulo pouhych

£ Rada pamétnika i pachateli téchto nésilnosti byla

dvacet le
stale nazivu. Tolik obdivovany étos masarykovského raciona-
lismu pomohl pouze docasné vytlacit protizidovské projevy
z hlavniho proudu po dobu dvou desetileti prvni republiky, avsak
zcela vykofenény nebyly nikdy. I béhem prvni republiky byla
zaznamenana fada protizidovskych incidentd, ¢asto souvisejicich
praveé se symbolickymi dtoky z ultrakonzervativnich pozic na

establishment reprezentovany Masarykem.”® Neni to tak, ze by

6 Pro dé¢jiny druhé republiky a autoritafské tendence v éeské spole¢nosti viz:
Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Drubd republika 1938—1939: svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté (Litomysl: Paseka, 2004).

37 Fiser, Zdenék. Posledni pogrom: uddlosti v HoleSové ve dnech 3. a 4. prosince 1918 a jejich
historické pozadi. (Kojetin: Katos 1996); Ceskoslovenska armada v roce 1918 vedla
pogrom proti Zidam, Ceskd felevize 17.3.2013,

% Soukupovi, Blanka: Mytus konspiracnich teorii v modernim ‘Ceském’ anti-
semitismu a jeho funkce.” In: Tarant, Zbynck; Tydlititova, Véra: ,,Spiknuti!“ — Ulsha
antisemitskych konspirainich teorii ve verejném a politickém diskurzu. (Plzen: University of
West Bohemia 2014), str. 32-51.
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Mnichov zputsobil nahlou erupci fasizujicich tendenci. Spise se
zda, ze politicka krize, kterou Mnichov zpusobil, poskytla oceka-
vanou piflezitost jiz déle aktivnim, av§ak dlouho marginalizova-
nym fasizujicim elitam. Tyto elity, hledajici inspiraci v Mussoliniho
Italii, ale i némeckém étosu krve a pudy, byly jiz pfedtim pocetné
a politicky aktivni. Nepostradaly vidcovské ambice, avsak libe-
ralnimu establishmentu se je dafilo vice ¢i mén¢ vytlacit na po-
liticky okraj. Prvni pokusy o ,,konzervativni revoluci® probéhly
uz nekolik let pfed samotnou sudetskou krizi, jako napiiklad pfi
piilezitosti prezidentskych voleb v roce 1935, kdy cesti fasisté
sestavili volebni blok pod vedenim Rudolfa Berana, do n¢hoz

tehdy jesteé pfizvali i Sudetonémeckou stranu (SdP).””

Uprchlicka a azylové politika mezivile¢ného Ceskoslovenska je
dodnes piedmétem sporti. Capkové a Frankl napiiklad dochazeji
k zavéru, ze restrikce vaci zidovskym uprchlikim z Polska, Ru-
munska a Rakouska stabilné pfibyvaly jiz od 1. poloviny 30. let.’™
Jinf autofi véak namitaji, Ze predmnichovska Ceskoslovenska
uprchlicka a azylova politika byla srovnatelna s ostatnimi demo-
kratickymi zemémi v Evropé té doby a dokladaji to reflexemi

némecké emigrace v CSR.?"

% Rataj, Jan. ,,Ceska politika v druhé republice — kriticky pohled na ,,nezndmé®
Ee$stvi In: Zidovska mensina za drubé republiky: shornik predndsek 3 cykln ve Vzde-
ldvacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze v lednu a$ ervnn 2007 (Praha:
Zidovské muzeum v Praze 2007), str. 24—26.

0 K vivoji éeskoslovenské uprchlické a azylové politiky ve 30. letech viz: Capkova,

Katefina — Frankl, Michal. Nejisté sitociste. Ceskoslovensko a uprehlici pred nacismem
1933—1938 (Praha: Pascka 2008).

31 Hyrslova, Kvéta: ,,Die CSR als Asylland: Historisch-politische Voraussetzun-
gen®. In: Heumos, Peter — Becher, Peter. Drehscheibe Prag — zur dentschen Emigration

in der Tschechoslowakei 1933—1939 (Miinchen: Oldenbourg 1992), str. 31—41.
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Nelze podcenovat ani politicky a hospodarsky tlak nacistického
Némecka, pfed kterym nebylo v pomnichovské realité aniku. Ac-
koliv byli Beran i Hacha pfiznivci silackého autoritativniho stylu
vlady smérem dovnitf, jejich pozice smérem navenek, zejména
vidi Némecku, byla velmi slaba. Nejen, ze Ceskoslovensko ztra-
tilo jednu tfetinu uzemi. Na této jedné tfetiné tzemi se navic
nachazela vétsina klicovych prirodnich zdroja, pramyslu a ener-
getiky. Nové hranice byly, patrné zamérné, narysovany tak, aby
prerusovaly patefni silnicni a Zzeleznicni komunikace a elektrické
rozvodné sité.””” Novy stat tak zlstal v mnoha ohledech pfimo za-
visly na libovuli Némecka, které mohlo kdykoliv pferusit klicova
dopravni spojeni nebo dodavky elektfiny a nerostnych surovin.
Ceskoslovensko, které bylo jesté nékolik mésict predtim fazeno
mezi nejvyspelejsi ekonomiky svéta, zacalo z tohoto duvodu jiz
nc¢kolik tydnt po mnichovské dohodé napliiovat znaky rozpada-
jictho se statu (failed state). Priliv statisicti uprchlikti z pohranici
celou situaci jest¢ prohloubil. Fakt, ze mezi témito uprchliky byly
i tisice Zida dale nahraval do karet antisemitam, kteif se pokou-
Seli spole¢enskou frustraci nasmérovat proti Zidam za vyuziti
nativistické rétoriky ve stylu ,,nejdfiv pomozme nasincam®.’”

Zaujeti striktnéjsiho protinacistického postoje pak navic
branila i mezinarodné-politicka situace, kdy si Velka Britanie
a Francie nepfaly jakékoliv dalsi vyhroceni situace ve stfedni
Evropée. Ekonomika oklesténého statu mela byt povzbuzena za-
hrani¢nimi ptajckami, které mély pomoci vybudovat novou hos-

podafskou zakladnu, ovsem soucasné cinily novy stat jesté vice

72 Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Drubd republika 1938—1939, str. 163-180.

7 Soukupova, Blanka. ,,Cesi 7idé mezi Mnichovem a 15. bieznem 1939.% In: Zi-
dovskd mensina 3a drubé republiky: sbornik predndsek z cykln ve V'zdéldvacim a kulturnim
centru Zidovského muzea v Praze v lednu a¥ drvnn 2007 (Praha: Zidovské muzeum
v Praze, 2007), str. 84-98.

160



14. Druha ¢eskoslovenska republika — oteviena kapitola ceskych déjin

zavislym na ménici se politické viali mocnosti, které se pfitom
samy mnohdy nachazely v nelehké ekonomické a bezpecnostni
situaci. Pfedmnichovsky systém dohod a spojenectvi (mala do-
hoda, ¢eskoslovensko-sovétsky pakt apod.) se v podstaté rozpadl
a snahy o neutralizaci zemé narazely na odpor Némecka, které
manipulovalo ceskoslovenskou zahrani¢ni politiku pomoci neu-
stale odkladaného pfislibu zaruky statnich hranic.”™

Beranova vlada tak nakonec méla jen ubohy manévrovaci pro-
stor, zatimco pfibyvalo otazek, ve kterych Berlin zkratka nadiktoval
Ceskoslovensku svou linii. To se tykalo i protizidovskych opatte-
ni, ve kterych vliv Némecka patrné dotlacil oslabenou a vnitfné
rozpolcenou republiku jesté o n¢kolik kroku dale, nez kam by
bez podobného tlaku ¢i vnejsi podpory byli ochotni zajit do-
maci antisemité. Vrcholem se stala nékolikrat odkladana schiizka
ministra zahrani¢nich véci Frantiska Chvalkovského s Adolfem
Hitlerem a Joachim von Ribbentropem dne 21. ledna 1939,”” na
niz si némecka strana mimo fady jinych ustupkt a protidemo-
kratickych opatfeni vymohla i pfijeti protizidovské legislativy po
vzoru Norimberskych zakond. Uz nékolik tydna a mésica pfitom
silil tlak na vylucovani 7id ze statnich sluzeb, cinohernich soubort,
veédeckych posti, profesnich komor a télovychovnych organiza-
ci. Tento tlak pfitom zdaleka nepochazel pouze z Némecka, ale
opét do znac¢né miry i z fad domacich antisemitt. Oklestény stat,
ktery se ve své situaci musel vypofadavat se znacnym mnozstvim
praktickych otazek souvisejicich se ztratou tzemi a obyvatelstva,
promarnil az prekvapivé mnozstvi ¢asu a energie na hledani raso-
vych definic zidovstvi a systematické vylucovani jedné konkrétni

7% Kuklik, Jan — Némecéek, Jan — Sebek, Jaroslav. Dloubé stiny mnichova: Mnichovskd
dohoda oéima signatdrii a jeji dopady na Ceskoslovensko (Praha: Auditorium 2011), str.
81-95.

%5 Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Drubd republika 1938—1939, str. 157-159.
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minority z vefejného zivota.””® Kdyz 14. bfezna 1939 vyhlasil ne-
zavislost Slovensky stat a nacisté vyuzili této zaminky k obsazeni
zbylého tzemi Cech a Moravy, jejich vojska jiz vstupovala do
zeme, ktera byla pouhym stinem kdysi tolik obdivovaného masa-
rykovského statu — mela svou vlastni protizidovskou legislativu,
cenzuru, autoritafsky systém vlady po italském vzoru a z vlastni
iniciativy se v ramci feSen{ nezaméstnanosti a boje s ,,asocialnimi

zivly“ chystala zakladat tabory nucenych praci.’”

6 Soukupovid, Blanka. ,,Cesi 7idé mezi Mnichovem a 15. bfeznem 1939. In: Zi-

dovskd mensina 3a drubé republiky: sbornik prednasek 3 cyklu ve V'zdéldvacim a kulturnim
centrn Zidovského muzea v Praze v lednu a$ tervnn 2007 (Praha: Zidovské muzeum
v Praze, 2007), str. 93-94.

37 Sedlakova, Monika: Pracovné vjchovné tabory. In: ,Museli pracovat pro {8 (Praha:
Statnf ustfedni archiv v Praze 2004), str. 138—147.
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denikt v jisuvu

Pét hlavnich zidovskych denika vydalo v obdobi od 1. zafi 1938
do 31. bfezna 1939 dohromady celkem 252 ¢lanku, zabyvajicich
se situaci Zida na tzemi Ceskoslovenska. Z toho celych 190
clanka spada pfimo do obdobi druhé republiky, tj. od 1. fijna
1939 do 15. bfezna 1938. V obdobi od 1. zatf 1938 do 31. bfezna
1939 téchto pét denika dohromady vydalo dalsich 202 ¢lankua
reflektujicich vnitropolitickou situaci Ceskoslovenska v §ir§im
kontextu. Frekvencéni analyza, neboli zhodnoceni poctu ¢lanka
vydanych v jednotlivych dnech, ukazuje, Ze intenzita zpravodaj-
ského pokryti situace Zid v Ceskoslovensku zidovskym tiskem
v jisuvu méla svou vlastni dynamiku, ktera celkové pocty clanka
o Ceskoslovensku kopiruje pouze ¢astecné. Jinymi slovy, zdjem
zidovského tisku v Palestiné o situaci Zida v Ceskoslovensku
nebyl vyvolavan pouze mezinarodné-politickymi udalostmi, jako
byl Mnichov ¢i nacistickd okupace Cech a Moravy, ale 1 dal§imi
vnitropolitickymi udalostmi v Ceskoslovensku samotném.

Naruast zajmu v listopadu 1938 a koncem bfezna 1939 Ize sa-
mozfejmé vysvétlit tendenci denfkta publikovat analyzy dopadua
krizové historické udalosti na mistnif zidovské populace. Nejvetsi
pozornost tomuto tématu vak deniky vénovaly od prosince
1938 do tnora 1939, coz, jak bude ukazano nize, patrné souvisi
s prunikem antisemitismu do oficialniho vefejného a pravniho
diskurzu druhé ceskoslovenské republiky. Bodem zlomu je pak
v tomto obdobi navstéva ministra Chvalkovského v Berliné
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Potty Elanki o sitvaci Zidd v Ceskoslovensku a Sudetech

Kombirované visledky pro pét celostiinich denikl od 1. 240 1938 do 31 Wezna 1930
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Obrizek 9: Pocty clinkii o situaci Zidsi v Ceskoslovensku
— Casovi osa soubrnnych vysledkii v péti sledovanych listech (Davar,
The Palestine Post, ha-Arec, ha-Cofe and ha-Boker) mezi 1. zdirim 1938
a 31. bieznem 1939.

21. ledna 1939, na které zaznél pozadavek, aby Ceskoslovensko
pfizpusobilo protizidovské a protiimigracni pfedpisy némec-
kému vzoru. Intenzita zdjmu o situaci Zida v Ceskoslovensku
v souvislosti s touto udalosti pfekonala dokonce i obé velké
krize, oznacujici zacatek a konec druhé republiky.

Snad v urcitém souladu s budovatelskou mentalitou jisuvu si
deniky zpocatku selektivné vybiraly pfedevsim ty hlasy, které
reprezentovaly snahy liberalnich spolecenskych a politickych elit

o povzbuzeni spolec¢nosti k novému zacatku. Davar tak zminuje
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vjzvy Karla Capka k novému pocatku v nové zemi.”™ List ne-
zmifiuje ndzev Capkova ¢lanku, ovem soudé podle obsahu a na-
casovani se patrné jedna o parafrazi textu ,,Mravni zaklady
otfeseny®, kterj Capek vydal v Lidovych novinach 2. fijna 1938.
Ha-Arec zase 4. ifjna 1938 vychaz{ s nadpisem zpravy dne: ,,Vy-
budujme nové Ceskoslovensko®. Nadpis je odkazem na vyzvu
ceskoslovenské vlady obyvatelstvu k navratu do prace a pokra-
covani ve vykonu standardnich pracovnich povinnosti tak, aby
mohla byt nastartovina transformace ekonomiky.””” V zivéru
¢lanku pak ha-Arec cituje Ceské slovo, kdyz pise: ,Mozna se
ukdze, ze odtrzeni Sudet od statu bude nakonec pozehnanim,
nebot’” Ceskoslovensko velmi trpélo dopady ekonomické krize

ti“.** Jedna se v ramci zidovského tisku

na tyto pramyslové oblas
o ojedinély pohled, ktery se snazi popisovat pohranicni regiony
CSR nikoliv jako strategické zemd, ale jako ekonomickou pfi-
té7. Jean Jaffe, s jejimz portrétem Karla Capka jsme se jiz na
strankach této knihy setkali, béhem téze cesty navstivila v Praze
i Edvarda Benese. Stejné jako v piipadé Karla Capka se audience
odehrala koncem zaff 1938, kratce po pfijeti anglo-francouzské
néty. Z clanku je jasné, ze Jaffe si Cechy a ,,Masarykovo alter
ego®, jak o Benesovi pise, témef idealizuje:

Kdyby byl Benes hlavou prastaré zemé, zijici ddvaymi tradice-
mi a fanatismem, pravdépodobné by uz by se mu jeho lid stavél
na odpor a pfisuzoval mu vsemozné metafyzické sily. Avsak
on stoji v ¢ele naroda vychovaného a vedené¢ho Masarykem,

realistického ve svém piistupu k zivotu, bojujictho dlouho

8 Davar, 3. fijna 1938, str. 1.
7 K ranym pomnichovskym mytim a apelam viz Soukupova, B.: ,,Myty Prahy
v kratkém obdobi druhé republiky: hledani cest k nové identit¢ ceské metropole®
In: Cesty urbdanni antropologie, str. 25-71.

30 Ha-arec, 4. tijna 1938, str. 1.
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a tvrd¢ za svou svobodu vydobytou za vysokou cenu; naroda,
pro ktery je demokracie soucast{ kazdodennosti byti a ktery
v prub¢hu let vybudoval na troskach valkou zni¢eného konti-
nentu pevnost pramyslu a majak svobody. Pro tento znovuzro-
zeny narod je Benes vice bratrem, nezli otcem. Moznd starsim
bratrem, chcete-li, avsak takovym, ktery ma plnu davéru svych

mladsich sourozenci.®®

Text tohoto clanku byl denikem The Palestine Post vydan v den,
kdy se ,,Masarykovo alter ego® prezident Edvard Benes, rozhodl
rezignovat na svou funkci. Zpravu o BeneSové rezignaci pfinasi
na titulni stran¢ vsechny sledované deniky, n¢které vsak se dvou-
dennim zpozdénim, nebot’ na 5. ffjna 1938 ptipadl Jow Kipur®
V' ha-Arec a The Palestine Post pak stoji symbolicky bok po boku

s Hitlerovou navstévou obsazeného pohranici.

Proména ¢eskoslovenského politického systému z liberalni
demokracie smérem ke statu autoritatského az fasizujictho typu
byla v Palestiné vnimana jako pomérné nahla. Patrné i proto,
ze tisk vychazel pfedevsim z vnéjsich formalnich znaka rezi-
mu a nemusel mit tak dokonaly vhled do tendenci dfimajicich
v mén¢ viditelnych koutech ceské spolec¢nosti. Zatimco jesté
v polovin¢ zaff 1938, pfed mnichovskou konferenci, publikoval
ha-Arec vyse zminénou velkou mapu stfedni Evropy, na které se
Ceskoslovensko skvélo jako bily ostrov demokracie v oceanu
diktatur,™ pfiblizn¢ o devadesit dnt pozdéji, 28. listopadu 1938,
uvedl ha-Boker analyzu, ktera stavéla do souvislosti to, jak se na

jedné strané udajné zmenSuje uzemi v Palestiné pfislibené pro

U The Palestine Post, 4. fijna 1938, str 6.

32 The Palestine Post, 5. tijna 1938, str 1. Ha-arec 6. tijna 1938, str. 1, Davar 6. fijna
1938, str. 1.

3 Ha-Arec, 15. zati 1938, str. 2.
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budouci zidovskou domovinu, zatimco na strané druhé narusta
pocet zemi, které se va¢i Zidam stavéji neptatelsky. Podobna ar-
gumentacni linie je zajimava nejen pro zpusob, jakym propojuje
dénf ve stfedni Evropé se sionistickym projektem, ale i pro to, ze
Ceskoslovensko je v této grafice ji zatazeno do kategotie pro-
tizidovskych rezima.™ Prvniho listopadu pak jiz The Palestine Post
uvozuje jednu z hlavnich zprav dne nadpisem: ,,Protizidovské

nalady v Praze sili“.**

Ha-Boker parafrazuje dnes notoricky znamy clanek Jaroslava
Stranského, ktery publikoval 4. ffjna 1938 v Lidovych novinach
pod pseudonymem Petr Bily. Stransky se v ném pokusil rozebrat
hotké dilema pomnichovské republiky, ktera byla okolnostmi
ucinéna zavislou na Némecku, které ji pfitom do této situace
v prvni fadé dostalo. Ha-Boker cituje 1 dnes slavny vyrok, kterym
Stransky rozuzleni celého dilematu shrnul: ,,Nesmime-li zpivat
s andéli, budeme muset vyti s vlky.“** Avsak asi ani Stransky ne-
predpokladal, ze Ceskoslovensko zaéne ,,s vlky vyti“ tak rychle.
Vyzvy k vybudovani nového Ceskoslovenska, které 4. fjna citoval
ha-Arec z Ceského slova, nebo idealistické reflexe na strankach The
Palestine Post, ktery Cechy popsal jako narod ,ktery byl schopen
vybudovat majik svobody a demokracie z popela svétové val-
ky“* byly brzy nahrazeny obrazem zemé, které se nedostalo jiné

moznosti, nez posilit ekonomické vztahy s Némeckem.”® Davar

3 Ha-Boker, 8. listopadu 1938, str. 3.

35 The Palestine Post, 1. listopadu 1938, str. 1.
36 Ha-Boker, 21. fijna 1938, stt. 3. (nebo stt. 9 — strankovani nenf pro tento vytisk
v archivu jednoznacné). Slavny Stranského vyrok: “Newmisigeme-li pivat s andeély,
budeme vyti s vlky!” byl ptivodne otisten v Lidovyeh novindch, 4. tijna 1938.

387 The Palestine Post, 4. Hjna 1938, str. 6.

388 The Palestine Post, 19. jna 1938, str. 8. Podobné se vyjadiuje i ¢lanek v rozsahlé

piiloze Davarn, 28. listopadu 1938, str. 46.



Ceskoslovensky churban

pise, ze ,,Némecko diktuje zahrani¢ni politiku**® Ceskosloven-
sku, o kterém v dalsich dnech pise jako o ,,hracce v némeckych

<390 1¢¢ 391

rukach,” " ptipadné ,,némecké kolonii®.

Deniky se zacinaji vice zaméfovat na otazku statisica uprchliki
z okupovaného pohranici, a to zejména s ohledem na zidovské
uprchliky. Ackoliv nacisticka okupace ¢eskoslovenského pohra-
ni¢f probihala a tzemi spadalo formalné pod vladu nacistického
Némecka, osud zidovského obyvatelstva zustaval silné propojen
s tématikou Ceskoslovenska. Objevoval se pod spole¢nymi titul-
ky, piipadné se osudy Zida z okupovaného pohraniéi propojovaly
s vnitropolitickymi udalostmi v Ceskoslovensku prostfednictvim
tématu uprchlictvi. Deniky pak touto optikou vnimaly Cesko-
slovensko a okupované ,,Sudety jako jakési spojené nadoby,
byt formalné rozlisovaly mezi obéma rezimy a casto je, pod
spolec¢nym titulkem, stavély do kontrastu prave jako argument
proti Mnichovu. Napfiklad denik Aa-Arec informuje o protizi-
dovskych raziich na cerstvé okupovaném tuzemi, jmenovité zni-
ceni synagog v Jablonci nad Nisou, Liberci, Karlovych Varech
a Stifbfe. Informuje také o vytvofeni ghett ve Frantiskovych
laznich, Maridnskych Laznich a Karlovych Varech.””” Hovofi-li
se o antisemitismu, pak v zidovskych denicich v jiSuvu se toto
téma zacind v ceskoslovenském kontextu projednavat prave ve
vztahu k situaci zidovskych uprchlikt, kteff jesté nékolik tydnua
pfed mnichovskou konferenci byli ¢eskoslovenskymi obcany,
avsak své obcanstvi formaln¢ ztratili, pokud méli ke dni zaboru
pohranici trvalé bydlisté na anektovaném dzemi. Pomnichovské
Ceskoslovensko nemélo naladu na jakoukoliv formu velkorysosti

% Davar, 16. fijna 1938, str. 1.
0 Davar, 18. fijna 1938, str. 3.
¥ Davar, 19. fijna 1938, str. 5.
32 Ha-Arec, 16. fijna 1938, str. 1.
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vuci témto uprchlikiim a nastavilo jim fadu administrativnich
prekazek, které sice nemusely byt formalné protizidovské, avsak
byly formulovany takovym zptsobem, e Zidy ze viech skupin
uprchlikt postihovaly nejvice. Pouzité definice narodnosti od-
vozené z toho, jaky matefsky jazyk dotyény uvedl ve scitani lidu
ze 30. let apod. zpusobovaly, 7e Zidé ¢asto spadali do kolonky
»Neémci®, ackoliv pred némeckym utlakem sami utikali. Ze se
prave uprchlicka otazka zacina az pfili§ napadné pfelévat do ,,zi-
dovské otazky* si deniky zacinaji duraznéji vsimat jiz v poloviné
fijna 1938. V ¢lanku s nazvem ,,K situaci Zida v Ceskoslovensku*
cituje Davar vyjadieni denfku Ceské slovo, ktery pii té piilezitosti
pfedstavuje jako hlasnou troubu Benesovy strany, ze ,,nejprve
je nutné postarat se o zivobyti véech Cecha, kteff uprchli z ob-
lasti Sudet. V Cechach, tvrdi denik [Ceské slovo] nebyl nikdy
antisemitismus, av$ak Zidé by se neméli divit, pokud by se Cesi

antisemity stali.“*”

Ha-Arec v Slanku ,,Zidovéti uprchlici ve zlém v Praze zmitiuje
casto pouzivany argument, podle kterého meél byt zdrojem nevole
Ceskoslovenska k pfijiman{ Zidovskych uprchliki z okupova-
ného pohrani¢i némecky jazyk, kterym tito uprchlici hovofili.*”*
Ackoliv je tento argument velmi casty a v ne¢kterych konkrétnich
piipadech muze byt i platny, soucasny stav poznani poukazuje na
hlubsi kofeny celého problému, jakoz i na fakt, ze vysvétlovani
ceského antisemitismu odkazem na jazykovy problém je vlastné
nechténym pokracovanim obvinén{ z ,némceni®, ktery cesti
antisemité va¢i Zidam vytahovali jiz béhem Rakouska-Uherska,
zatimco ony hlubsi pficiny, jako napiiklad katolicky antijudais-

mus, odpor konzervativnich elit k liberalizaci spole¢nosti, povéry

5 Davar 16. fijna 1938, str. 1.
3 Ha-Arec, 16. fijna 1938, str. 1.
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o zidovském spiknuti, udajném lichvafstvi ¢i ritualni vrazdé jsou

timto argumentem marginalizovany.’”

Lze se pak duvodné do-
mnivat, ze 1 béhem druhé republiky byl tento jazykovy argument
pithodné pouzivan pro obhajobu protizidovskych opatfent, ktera
byla ve skutec¢nosti motivovana $ir§im spektrem predsudki a ne-
navistnych postoji v kombinaci se zna¢nou davkou politického

oportunismu.

Ve vcelku rozsahlém clanku pod titulkem ,,Jaky bude osud
330 000 Zida v Ceskoslovensku® se ha-Arec pokusil shrnout ak-
tualni hrozby, pficemz vedle fasistickych tendenci na Slovensku
a nejasné budoucnosti Zidi na Podkarpatsku je rovnéZ zmifiova-
na vazna situace zidovskych uprchlikt a plant prazské zidovské
obce, ktera se pry pod tlakem okolnosti méla rozhodnout zacit
své cleny aktivné pfipravovat na a/iju, neboli emigraci do Erec
Jisrael. Bylo konstatovano, ze ceskoslovenska vlada zatim ne-
vydala zadné konkrétni prohlaseni ohledné ,,zidovské otazky®,
takze vlastné nenf jasné, jak se pomnichovska republika vici své

zidovské mensiné zachova.>°

Deniky sledovaly pozorné zhorsujici se vnitropolitickou situaci
v zemi. Davar informoval o tlacich na zakaz komunistické strany
a planech na rozpusténi Benesovy Ceské strany narodné socialni.
Ve stejném clanku také poukazuje na ptipady zatykan{ uprchlika
»velmi ¢asto zidovskych®. Cituje pfevzaté zpravy o mnozicich
se néapisech ,,Zidé nejsou vitani“ na oknech ceskych obchodt

3% Otazkou nérodnostniho konfliktu v ¢eském antisemitismu na konci 19. stoleti
se podrobné zabyva: Frankl, Michal: Emancipace od Zidii: Cesky antisemitismus na
konci 19. stoleti (Paseka 2008). Pro pragmatickou ulohu antisemitismu v politickém
diskurzu Prvni republiky viz také: Frankl, Michal — Szabo, Miloslav: Budovdni stitu
bez; antisemitismu? Nasili, diskurz loajality a vznik Ceskoslovenska (Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny 20106)

3% Ha-Arec, 25. tijna 1938, str. 2.
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v Praze, jakoz i udajné hlasy volajici po vyhosténi vsech zidov-
skych uprchlikt. To vse Davar opatiil titulkem: ,,Cesko déla to,
co Hitler zada*“”” Spekulace o planech ceskoslovenské vlady na
protizidovskou legislativu se objevily nasledujiciho dne na titulni

strané ha-Arecu.’*®

Davar se nasledujiciho dne nadpisem pta: ,,Pfi-
jime Cesko rasové zikony nacista?* V téle zpravy se s odvolanim
na informace z némeckych zdroju pfevzatych pres STA hovofi
o tdajném zavazku Prahy vyloudit Zidy z vladnich sluzeb a vetej-
nych ufadt s tim, ze soukromy sektor bude muset v kratké dob¢
nasledovat ,,dobrovolné pod hrozbou pravnich dusledka®. Tentyz
citovany némecky zdroj hovoii o planech na pfijeti legislativy na
,omezeni zidovského vlivu v fidu nékolika mésicti®.*

Tutéz zpravu, jakoz i protizidovské demonstrace v Praze, pak
Davpar zminuje nasledujictho dne i v sekci zprav psanych jedno-
dussi hebrejstinou pro pfistchovalce, kde konstatuje, Ze ,,vétry
antisemitismu v Ceskoslovensku zesiluji“. Jako zdroj je opét
uvedeno Radio Berlin, které si pochopitelné mohlo informace
o pfipravovanych protizidovskych demonstracich pfibarvovat
k obrazu svému.*" Nisledujictho dne Davar konstatuje, ze pro-
tizidovské demonstrace v Praze skoncily netspéchem z davodu
nezajmu vefejnosti. V tomtéz cisle ale pfesto potvrzuje nastoleny
trend, kdyz informuje o zikazu ¢enstvi pro Zidy v télovychov-
né organizaci Sokol. Antisemitismus tim vstoupil do jednoho ze
symboli masarykovského Ceskoslovenska, v ¢lanku s tictou pie-
zdivanému ,,¢esky Makabi“.*"! Pruniku antisemitismu do Sokola

7 Davar, 23. tijna 1938, str. 3.

3% Ha-Aree, 24. fijna 1938, str. 1.

¥ Davar, 24. tijna 1938, str. 1.

0" Davar, 25. tijna 1938, str. 6.

U Davar, 26. tijna 1938, str. 1. Z &eskoslovenské strany srov.: ,,Sokolstvo navrhuje
feseni zidovské otazky*, Pondélni list, 24. tijna 1938.
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se vénuje 1 ha-Arec, ktery jej zasazuje do Sirsiho kontextu vnitro-
politickjch promén pomnichovského Ceskoslovenska. P¥ipomina
plany na prosazeni novych zakonu posouvajicich republiku blize
k autoritafskému modelu vladnuti, zejména tzv. Zmocnovaci
zakon, jakoz i snahy o vytvofeni systému dvou stran a dalsich
opatfeni, ktera list pfipodobtiuje k Mussoliniho Italii.*””
Dvojaky obrizek, kterj o sobé Ceskoslovensko do svéta vy-
davalo, byl podtrzen sérii propagac¢nich c¢lankt uvedenych na
zadost ceskoslovenského ministerstva zahrani¢i béhem fijna
1938 napfic téméf véemi novinami vydavanymi na tzemi brit-
ského mandatu Palestina. Doklady této ekonomické diplomacie,
snazici se pfesvédcit zakazniky v Palesting, Zze cesky pramysl je
schopen dostat i tém nejnarocnéjsim zavazkam v tradici ,,Made
in Czechoslovakia®, a to 1 navzdory ztrat¢ industrialnich pohra-
ni¢nich regiond, lze nalézt napfiklad v Davaru z 18. fijna 1938
pod titulkem ,,Pramyslové Ceskoslovensko Zije“® v ha-Arec
z nasledujicitho dne,** ale i v arabsko-nacionalistickém deniku
al-Filastin.*> Redakce tyto ¢lanky uvozuji informaci, ze byly
»¢eskoslovenskymi dfady pozadany o publikaci nasledujiciho
sdeleni. Je tedy zfejmé, ze se jednalo o svého druhu propagacni
kampan. Jeji druhou vlnu zaznamenavame na konci fijna 1938
v The Palestine Post** a Ha-Arec,”” kde 1ze pod jednim spole¢nym
titulkem nalézt zpravu o nastupu totalitarismu a antisemitismu
v pomnichovské republice spolu pozvanim pro zidovské turisty

k navstéve lazenskych mést, ktera Ceskoslovensku po zaboru

2 Ha-Arec, 25. tjna 1938, str. 1.

5 Davar, 18. fijna 1938, str. 3.

% Ha-Arec, 19. fjna 1938.

45 al-Filastin, 16. fijna 1938.

Y6 The Palestine Post, 27. listopadu 1938, str. 5.
Y7 Ha-Arec, 31. listopadu 1938, str. 3.
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pohranici zastala.*”® Ve svém dvodniku z 25. fijna napsal $éf-
redaktor ha-Cofe, ze ,,povoden antisemitismu dorazila do mista,
u kterého by jesté pred nedavnem nikdo necekal, ze by v ném

mohl byt pro nenavist vici izraelskému narodu prostor.“*”

Ludwig Lewisohn se na strankdach The Palestine Post vratil
k otazce Zidovskych uprchliki a dilematu, kterému éeli Zidé,
povazovani v Némecku za ,,nenémecké™ a v Ceskoslovensku za
,»prilis némecké”. V odkazu na obvinéni z ,,némceni* vysvétluje,
7e néméina byla pro Zidy logicka volba, pokud se chtéli aktivné
zapojit do $irsi zapadni civilizace, zatimco bezvyhradnym pfije-
tim cestiny by se stali minoritou uvnitt minority. Polozil si pak
fe¢nickou otzku, jaké tedy bude vibec postaveni Zida v oné
»rozvracené a zahofklé republice? V souladu se sionistickym
konceptem negace diaspory dochazi k zavéru, ze by cesta téchto
zidovskych uprchliki neméla vést pouze do Prahy, nybrz jesté

o nekolik tisic kilometra dale smérem na jihovychod:

Zidé na tzemi dnesniho Ceskoslovenska pouzivali némcinu
jako svuj kulturni ndstroj [...]. Ted hledaji svou jedinou nadé¢ji
na svobodu a toleranci uvnitf onoho ¢eského naroda, ktery lezi
rozzufeny u nohou brutilntho Némce. Jak uz to s dobyvanim
vzdy a viude byvi, Zidé jsou bezmocnymi objekty déjinnych
procest, nad kterymi nemaji zadnou kontrolu. A jako vzdy
a vsude v ramci tohoto mensinového postaventi, které vychaz
z diaspory, podstata jejich legitimnich krokd je retroaktivné
zménéna k jejich 4jmé. Vsechny myslenkové cesty, vsechny
procesy déjinné analyzy tak vedou k Sijéonu. Vsechny — vcetné
oné naléhavé vize Zidd z Marianskych Lazni, Chebu a Rychnova

[u Jablonce] — prchajicich pfed Némci na vychod od Prahy.*"

% Ha-Arec, 31. fjna 1938.
' Ha-Cofe, 25. Fijna 1938, str. 2
M0 The Palestine Post, 27. jna 1938, str. 6.
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Negace diaspory se objevovala jiz v ¢lanku Mose Kohena pro
nabozensko-sionisticky denik ba-Cofe ze zati 1938. Jde o tentyz
vyse citovany clanek, v jehoz uvodu autor zpochybnoval sa-
motnou podstatu pojmu ,,Sudety®. Kohen v ném vzpomina na
nckolik let starou epizodu z Frantiskovych lazni, kde shodou
okolnosti bydlel ve stejném hotelu spolu s né¢kolika skupinami
¢eskoslovenskych Zidid. Ti se méli dohadovat, ktera narodni
ptislusnost je lepsi, zda ona ,.kulturnéjsi“ ptislusnost némecka,*"!
nebo spise , liberaln¢jsi* kultura ceska. Autor bohuzel nefika, jak
ona ,,vyhrocena® debata mezi ,,egerlandskymi® a ,,vnitrocesky-
mi“ Zidy piesné dopadla, aviak vyjadfuje pfani zeptat se obou
skupin na jejich nazor v zaff roku 1938, kdy v ,,Sudetech® pod
tlakem nacistické propagandy hrozi zanik zidovského zivota, za-
timco ceskoslovensky ,liberalismus® ma, navzdory ochoté¢ fady
Cecht ,,postavit se satanam* Gdajné vést pouze k prohlubové-
ni asimilace. Dusledkem je tak ale vlastné paradox, kdy jsou
sudetonémecky antisemitismus a ¢esky ,liberalismus® kladeny

na stejnou urover, nebot’ ,,ten i onen**”?

jsou v souladu s kon-
ceptem negace diaspory vaimany jako cesta ke ztrat¢ zidovské
identity. Ze se i Cesi samotni vydaji cestou antisemitismu véak
ani Kohena pocatkem zatf 1938 jeste nenapadlo. Udalosti mely
ukazat, ze i Kohenem vyzdvihovana schopnost ,,postavit se

satanum®, ma své meze.

Koncem fijna cituje ha-Boker informace z ceskoslovenskych

novin Pragsky vecer a Lidové noviny o vyzvach k propousténi Zida

1 Autor doslova pouziva pojmu ,,askendzska®, avsak jelikoz obé popisované sku-
piny patii do askenazského zidovstva a v ¢lanku je pouzita fada jinych archaickych
vyrazu, patrné je zde myslen pavodni vyznam pojmu ,,Askenaz® totiz ,,Némecko.
M2 Autor ¢lanku nékolikrat narazi na Kazatele 7:14: ,,V den dobry uZivej dobra
a v den zIy si uvédom, Ze ten i onen ucinil Bah proto, aby se ¢lovek nedozvedel,
co bude po ném.*.
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z ceskoslovenskych diplomatickych sluzeb a jmenuje i prvni
propusténé diplomaty na zastupitelskych misich v Némecku
a Velké Britanii. Ze stejnych zdroju rovnéz prebira informaci
o rozhodnuti Ministerstva vnitra povolit vydavani Mein Kampfu
na ceskoslovenském uzemi. Ha-Boker se navic pozastavuje i nad
uto¢nou rétorikou proti zidovskym uprchlikim.*” Z podobnych
zdroju patrné vychazel i francouzsky denik Le Petit Parisien, jehoz
clanky se pak oklikou staly zdrojem pro ha-Cofe a The Palestine
Post z nasledujictho dne. Tyto dva listy hovoii dale o zaméru
vyhlasit v Ceskoslovensku numerns clansus na poéty ptislugnika
narodnostnich mensin ve spektru povolani od mediciny az po
uméni, jakoz i o planu ,,zfidit zvlastni koncentracni tabory pro
zidovské uprchliky“*™* The Palestine Post tutéz zpravu umistil na

prominentni misto titulnf strany.*'

Ha-Boker ze 3. listopadu 1938 piSe o protizidovskych navrzich
ministra $kolstvi Stanislava Bukovského pod titulkem: ,,Cesko—
slovensko pokracuje na své cesté vstifc antisemitismu — Ministfi

jiz hovoii o masovych deportacich Zida.«*'®

Totéz cislo pfineslo
jesté dva dali ¢lanky o nardstu antisemitismu v Ceskoslovensku.
Jeden z nich nazyva antisemitismus: ,,jedinym spole¢nym téma-
tem ceskoslovenskych politickych stran.“*'” Dne 6. listopadu pak
ha-Boker ptedstavuje a vysvétluje svym ctenafim pojem ,,druha
republika®, jehoz autorstvi pfipisuje narodné-socialistickému de-
niku Ceské slovo. Pojem je do hebrejitiny prekladan jako ha-kahalija

ha-$nija,*'"® avsak pouzivan je v té dobé minimalné, ¢i skoro vibec.

3 Ha-Boker, 31. tijna 1938, str. 1.

44 Ha-Cofe, 31. Fijna 1938, str. 1.

"5 The Palestine Post, 31. Hjna 1938, str. 1.
M6 Ha-Boker, 3. listopadu 1938, str. 4.

7 Ha-Boker, 3. listopadu 1938, str. 1.

"8 Ha-Boker, 6. listopadu 1938, str. 3.
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V tomtéz clanku také ha-Boker informuje o navrzich Agrarni stra-
ny na ,sjednoceni* agrarnika, narodnich demokrata a narodnich
socialistt (ba-Boker piipomind, ze posledni jmenovana je stranou
Edvarda Benese) do Strany narodni jednoty.*”” Ta byla formalné
ustavena dne 17. listopadu 1938 a definitivni podobu ziskavala
v nékolika fazich az do 30. listopadu 1938.°

Nasledujictho dne ha-Boker cituje vyzvy z Narodnich novin vo-
lajicich po ,0¢i$téni ekonomiky od Zida“ obhajované vysokou
nezaméstnanosti mezi ,,rodilymi® Cechy.**' The Palestine Post
zahrnul do pifehledu piekotnych vnitropolitickych zmén rovnéz
vizvy Ceské filharmonie na zavedeni , arijské* klauzule, ktera
méla omezit pocty zidovskych hudebnikt a jejich vystoupeni
s odkazem na udajnou nezaméstnanost hudebnikt ceskych.*
Na druhé strané ale tisk upozorfiuje, ze ¢eskoslovensti Zidé byli
usdetfeni fi§ského pogromu, ktery v noc¢nich hodinach z 9. na
10. listopadu vedl na vSech tzemich ovladanych Némeckem
k vandalismu, nisili a zatCeni desitek tisic osob. Pfi informovani
o ,kfist’alové noci, jak jej nazyvala nacistickd propaganda, de-
niky korektné rozlisuji mezi okupovanymi pohranic¢nimi regiony
Ceskoslovenska, kde k nasilnostem a vypalovani synagog doslo,
a mezi vaitinim Ceskoslovenskem, kterému se tato vlna nasili
v drtivé veétsine vyhnula. Samotny termin ,kfist’alova noc* se

v tisku objevuje az s urcitym zpozdénim.

9" Ha-Boker, 6. listopadu 1938, str. 3. Viz také: Ha-Arec, 23. listopadu 1938, str. 1.
0 Rataj, Jan. ,,Ceské politika v druhé republice — kriticky pohled na ,,neznamé
esstvi In: Zidovska mensina za drubé republiky: shornik predndsek 3 cykln ve Vzdé-
ldvacim a kultnrnim centru Zidovského muzea v Praze v lednu a% Gervnn 2007 (Praha:
Zidovské muzeum v Praze 2007), str. 27.

21 Ha-Boker, 7. listopadu 1938, str. 3; Viz také Ha-Cofe, 11. listopadu 1938, str. 2.
422 The Palestine Post 20. fijna, 1938, str. 6.
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Korespondent listu ha-Cofe, podepsany pouze inicialy A.P. se
dva dny po kfist'alové noci pozastavuje na tim, kolik prostoru
venuji ,,zidovské otazce® ceskoslovenské noviny, které jeste pred
nc¢kolika tydny svorné volaly po ochrané svobody a demokracie
a u nichZ ,,nebylo bézné, aby slovo Zid braly viibec do st
Dopisovatel popisuje atmosféru v Praze, ktera se podle jeho slov
v této dob¢ jiz pomalu vracela k normalu, ackoliv mu pfipada-
lo, ze se mésto pohybuje v pomalejsim tempu, z ulic zmizela
auta rekvirovanad armadou a ¢ily ruch zahrani¢nich navstévnika
zmizel docela. Protizidovské boufe autor nezaznamenal, avSak
vysvétluje to spise jakymsi nezajmem. Podle jeho nazoru Cesi
ocekavajf:

[...] ze za né zidovskou otazku vyfesi vlada a proméni tak
celou zemi v ,,rajskou zahradu® podle némeckého vzoru. [...]
Uz zapomnéli na hrozici némeckou okupaci a uz si zvykli na
tu tragédii, kterou Nemecko zputsobilo, kdyZ oklestilo zemi ze
vsech stran, pferusenim zelezni¢niho spojeni s Moravou, Slez-
skem a Slovenskem, pohltilo Sudety se tfi¢tvrté milionem Cecha,
pfevzalo pod svoji kontrolu lvi podil kvetouctho pramyslu
a ponizilo zemi na uroven pouhé némecké kolonie. Toto vse uz
bylo mocnému sousedu zapomenuto. Jako rozbusku narodni

krize si vybrali provéfeny a osvédéeny prostiedek — Zidy.

Korespondent popisuje trend protizidovské legislativy, zamé-
fené nejprve na uprchliky, ale 1 volani po protizidovskych opat-
fenich v profesnich komorach. V zavéru clanku pak, bez uvedent
konkrétnfho mista, popisuje anabazi ¢ty stovek zidovskych
uprchlikt z okupovaného pohranici, ktefi byli zbaveni cesko-
slovenského obcanstvi a deportovani zpét na némecké uzemi,

kde byli uvéznéni v koncentrac¢nich taborech.*

3 Ha-Cofe, 11. listopadu 1938, str. 2.
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Davar publikoval shrnutf neddvnych antisemitskych incidentt
v poloviné listopadu 1938 pod titulkem: ,,Antisemitismus v Cesko-
slovensku vzkvéta“*** Néekolik dnt poté ha-Arec a The Palestine
Post shodné informuji o situaci jedenacti set zidovskych uprchlika
na jizni Moravé, ktefi uvizli na tzemi nikoho mezi okupovanym
tzemim a Ceskoslovenskem, neZ jim bylo nabidnuto nouzové
piistiesi v opusténé tovarni budové v Brné.*® Uvodnik Davar
ha-Jom ze 6. listopadu 1939 pise, ze ,,jedna katastrofa sttha dru-
hou®. Jen par dnu pfed kifist’alovou noci vyjmenovava nedavné
pohromy pro evropské Zidy, véetné anslusu, nebo protizidov-

skych opatfenich v Italii a Polsku, ,,a nahle jsme svédky kata-

> >
strofy izraelského naroda v Sudetech s nejasnymi vyhlidkami pro
zidovstvo v celém Ceskoslovensku.“*?® Pro vyraz katastrofa je
pouzit hebrejsky termin §o'z, ktery byl pfed 2. svétovou valku po-
uzivan pro oznaceni katastrof, pohrom ¢i nestésti v sirsim slova
smyslu. Dnes jej pouzivame jako synonymum ke slovu holokaust

pro oznaceni nacistické genocidy evropského zidovstva.

V prosinci 1938 byl schvalen dlouho diskutovany Zmocnovaci
zakon, ktery dal vladé Rudolfa Berana do ruky mimofadné pra-
vomoci omezit ob¢anské svobody v piipade vagne definovaného
,,krizového stavu®. Zpravy o pfipravé tohoto zakona se periodic-
ky objevovaly ve vSech sledovanych denicich jiz od fijna 1938.%
Davar hotce konstatoval, ze tento zakon je pfedevsim projevem

hluboké moralni krize ¢eského naroda:

4 Davar, 16. listopadu 1938, str. 8.

435 The Palestine Post, 17. listopadu 1938, p. 5.

26 Davar, 6. listopadu 1938, str. 1.

7 Viz ha-Aree, 25. tijna 1938, p.1; Ha-Boker, 15. prosince 1939, str. 3; Davar,
16. prosince 1938, str. 6.
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Na strankdch naseho listu casto mluvime o ¢eském narodu. Mlu-
vime o hotkosti. Pfed par tydny byla [jest¢] tato hotkost zamifena
vuci nepfatelim tohoto naroda, kteif roztrhali jeho zemi na kusy.
Nyni se vSak zac¢ina obracet smérem dovnitf. [...] Vcera to byli
nepfatelé, kteif drtili jeho télo, nyni je to vsak ten narod sam, ktery
drtf svou vlastnf dusi. A ¢im vice svou vlastn{ dusi nici, tim vice se
zacina podobat sviym nepfiteldm, svému thlavnimu nepiiteli.***

Jen o ¢tyfi dny pozdéji Davar informuje o tdajném némeckém
pozadavku, aby Ceskoslovensko zavedlo vlastni variantu pro-
tizidovskych Norimberskych zikond.*”’ Inauguraci prezidenta
Hachy (zvolen byl 30. listopadu) a jmenovani premiéra Rudolfa
Berana se pak vice ¢i mén¢ vénovaly vSechny sledované deniky.
Hachu deniky svym ctenafim predstavuji pfedevsim jako soudce
Nejvyssiho spravniho soudu a ¢lena haagského rozhod¢iho sou-
du bez pfedchozi politické aktivity.*” Nového ceskoslovenského
premiéra Rudolfa Berana pfedstavuje napfiklad ha-Cofe piede-
vsim jako ,,odvékého odpirce Benesovy politiky*.*!

V ¢anku nazvaném ,,Cesi si osvojili bezmeznou pfizpisobi-
vost®, napsal ha-Boker, Ze Ceéi, ,,starajici se pouze o své drobné
problémy* pfijali nové pronémecké sméfovani zemé a dokonce se
asi 1 smifili s moznosti, ze ,,mnichovské rozhodnuti tieba nebylo
uplné neopodstatnéné®. Tentyz clanek také zminuje probihajici
diskuze o uzavieni némeckojazycnych univerzit v Praze a Brne,
které bylo nakonec odlozeno.*” Koncem prosince 1938 pfiby-
vaji zpravy o ,,némeckém natlaku na ‘vyfesen{’ Zidovské otaz-

ky v Ceskoslovensku®. Ha-Boker pievzal zpravu ze sovétské

8 Davar, 17. listopadu 1938, str. 4.

¥ Davar, 21. listopadu 1938, str. 3.

0 Davar, 1. prosince 1938, str. 1; The Palestine Post, 1. prosince 1938, str. 1.
B Ha-Cofe, 1. prosince 1938, str. 1.

2 Ha-Boker, 7. prosince 1938, str. 2.
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propagandy, podle které mély byt do Ceskoslovenska z Vidné
udajné pfesunuty jednotky Gestapa s cilem koordinace protizidov-
skych opatfeni.*® Hovoi{ se o rovnéz o rozpusténi zidovskych
politickych stran v CSR.** Zidovsky tisk sporadicky shrnuje
vnitfni polemiky z ceskoslovenského tisku, kdyz napiiklad pa-
rafrazuje hlasy Moravskych novin a Blanikn, které kritizovaly nartst
antisemitismu v zemi. Ha-Boker si vybira vyrok z Moravskych novin,
které napsaly, Ze , kdyby nebylo Zida, na koho bychom svalovali
vinu za nase vlastni chyby?**¥

Davar a ha-Arec shodné informovaly o programovém prohla-
seni Beranovy vlady, které rovnéz jako jeden z bodu zahrnovalo
Hreseni zidovské otazky®. Oba listy to vyhodnocovaly jako ulitbu
Némecku. Parafrazuji pfitom Beranovo vagné formulované ujis-

“436 Beran doslova

téni pro ,,Zidy, kteff prokazali vérnost narodu.
dne 13. prosince 1938 v programovém prohlaseni své vlady fekl:
»Pomer statu k tém zidum, kteff jsou jiz dlouho usazeni na uzemi
republiky a kteff maji positivni vztah k potfebam statu a jeho
nirodd, nebude nepfitelsky.“*” Neni aplné jasné, v ¢em mélo
byt toto Beranovo ,,ujisténi jakkoliv uklidnujici. Uz samotna
piedstava, ze viichni Zidé jsou kolektivné podezirani z jakési
blize nespecifikované protistatni ¢innosti, dokud jakymsi blize
nespecifikovanym zptsobem zazra¢né neprokazi opak, je ve své

podstaté projevem antisemitského zptsobu mysleni.*® Deniky

3 Ha-Boker, 23. prosince 1938, str. 1.

434 Tamtéz, str. 3.

5 Tamtéz.

6 Ha-Arec, 14. prosince 1938, str. 1; Ha-Cofe, 14. prosince 1938, str. 1.
7 Programové prohlaseni vlady 13.12.1938. Urad vlidy Ceské republiky.
¥ K tomu viz: Soukupova, Blanka. ,,Cesi 7idé mezi Mnichovem a 15. bieznem
1939. In: Zidovskd mensina za drubé republiky: sbornik predndsek 3 cykln ve Vzde-
ldvacim a kulturnim centrn Zidovského mnzea v Praze v lednu a$ &rvan 2007 (Praha:
Zidovské muzeum v Praze, 2007), str. 89-90.
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k tomu pfipominaji americkou nabidku na odkup velkych ob-
jemu ceskoslovenského zbozi, pokud nebudou protizidovska
opatfeni pfijata.””” Zkazky o planech na ,,feseni zidovské otazky*
ceskoslovenskou vladou zacaly byt v lednu 1939 na strankach
zidovského tisku v Palestin¢ stale castéjsi. Nckolik lista pfevzalo
agenturni zpravu, podle niz mély udajné Zidovské obce vyzvat
ceskoslovenskou vladu, aby dodrzovala naboZenskou svobodu
v zemi pro Zidy a jejich rovnost pied zdkonem. A pokud vlada
hodla tlacit Zidy k emigraci, pokracuje zprava, pak necht’ Zidov-
skym komunitim poskytne nalezité prostfedky a vycvik, které by
jim umoznily zacit znovu v nové zemi.** Ha-Boker pise o piipa-
dech ufedniku, kteff méli v reakei na hlasy volajici po propousténi
Zida ze statnich sluzeb sami rezignovat na své funkce.*' O dva
tydny pozdéji pak tentyz denfk informuje o propousténi statnich
zaméstnanct v Ceskoslovensku kviili Zidovskému pavodu.*?

Velkou pozornost vénovaly vsechny deniky zpravam o de-
portacich Zidt bez ¢eskoslovenského obcanstvi z Ostravy, Brna
a dalsich ceskych a moravskych mést. Mezi deportovanymi piitom
byli i Zidé, kteii se narodili v Ceskoslovensku, avéak v pohranic¢-
nich oblastech, takze po jejich zdboru o ob¢anstvi pfisli. Deniky se
tomuto tématu vénovaly prabézné po cely leden a dnor 1939.4
Davar napsal 9. ledna 1939, Ze nékteré z téchto deportaci mohou
byt vysledkem némeckého natlaku. Zminuje nacistické vyhraz-

ky, ze pokud Ceskoslovensko nepfislibi deportovat Zidovské

9 Ha-Cofe, 29. prosince 1938, str. 1; Ha-Arec, 29. prosince 1938.

0 Ha-Aree, 2. ledna 1939, str. 1; Davar, 2. ledna 1939, str. 1; Ha-Boker, 2. ledna
1939, str. 1; Ha-Cofe, 2. ledna 1939, str. 1.

1 Ha-Boker, 30. prosince 1938, str. 7.

2 Ha-Boker, 12. ledna 1939, str. 3.

5 Ha-Boker, 22. prosince 1938, str. 3; Ha-Arec, 2. ledna 1939, str. 1; Ha-Cofe, 3.
ledna 1939, str. 3; Ha-Boker, 20. ledna 1939, str. 3; Ha-Cofe, 6. ledna 1939, str. 2.
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uprchliky, kteff pfisli z Gzemi ovladanych Némeckem, pak Neé-

mecko nemuze zarudit respektovani ceskoslovenskych hranic.**

,»Neradostny osud ceskoslovenského zidovstva® znél titulek
v listu ha-Boker, ktery v ¢lanku uvnitf listu konstatoval, ze
»piizptsobovani Ceskoslovenska jeho némeckému sousedovi
probiha rychle. List, ktery jiz pfedtim prohlasil o Cesich, Ze
si ,,osvojili bezmeznou pfizpusobivost®, tentokrat podrobné
popsal praxi formalniho pfesouvani soudct zidovského pavodu
do okupovaného pohranici s cilem pfinutit je tak k rezignaci. De-
nik stale tvrdi, Ze ,,antisemité jsou mezi Cechy minotitou® a ze
»zbytek spolecnosti pohlizi na fadéni antisemitskych démont
v Némecku s odporem. Clanek vysvétluje nartst antisemitismu
v zemi jako dusledek zavislosti na Némecku, které ve skutec-
nosti urcuje pravidla v zemi a jako jediné schudné feseni vidi
zidovskou emigraci do Erec Jisrael.** Cty#i dny poté, 6. ledna
1939, vsechny deniky shodné informuji o piikazu pro zidovské
uprchliky z Némecka, aby opustili Ceskoslovensko do konce
ledna, nebo budou zadrzeni a ,,pfedani némeckému Gestapu®.**
Davar 6. ledna informoval o ttocich na Zidy v ulicich Moravské
Ostravy s dodatkem, ze ,,v nedavné dobé probihala ve meéste
intenzivni antisemitskd propaganda.”*"’ To v$e se na strankich
novin objevuje v kontextu zprav o planech na revizi obcanstvi
pro vsechny Zidy, ktefi ve scitani lidu z roku 1930 uvedli némdcinu

jako svij matefsky jazyk.*®

*** Davar, 9. ledna 1939, str. 9. a znovu v Davar, 10. ledna 1939, str. 10 (Davar le-Oleh).
5 Ha-Boker 2. ledna 1939, str. 2.

6 Davar, 6. ledna 1939, str. 1; Ha-Boker, 15. ledna 1939, str. 6; Ha-Cofe, 18. ledna
1939, str. 2.

' Davar 5. tnora 1939, str. 3.

8 Ha-Cofe, 18. ledna 1939, str. 1.
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Zidovéti uprchlici z pohraniéi byli podle The Palestine Post za-
skoceni tim, jak rychle se antisemitismus ,,rozs$ifil smérem na
vychod®. List si opét v§ima regionalnich rozdila, jakoz i spora
o obcanstvi: ,,Je zajimavé sledovat, jak se zpravy z ruznych casti
Cesko-Slovenska lisi. Ve starych ¢eskych krajich Cech Moravy
a Slezska byla projevena snaha o nalezeni schidného feseni ve
spolupraci s obét’mi samymi, avsak ohledy jsou brany pouze na
Zidy s ¢esko-slovenskym obéanstvim, zatimco véichni uprchlici
z Némecka byli upozornéni, ze budou muset zemi opustit.“**
Rostouci poéty protizidovskych opatfeni a incidenti v Cesko-
slovensku pfimély nékteré z listt zaujmout kritictéjsi ton. Jakasi
,doba hajeni®, béhem které Zzidovsky tisk vyjadfoval podporu
a sympatie Ceskoslovensku, se spolu s narastajicim poc¢tem
podobnych incidentti zacinala zkracovat. Dokonce i The Palestine
Post, ktery jinak vzdy velmi siln¢ sympatizoval s oblezenou zemi,
zatadil Ceskoslovensko po boku Madarska: ,,Novi vazalové
Némecka: Cesko-Slovensko a Mad'arsko (nebo, %e by druhé
jmenované bylo spise vazalem Mussoliniho, nez Herr Hitlera?),
se nyni zafadili na seznam antisemita.“*" Ha-Cofe, ktery k Cesko-
slovensku uz od fijna 1938 zaujimal ponékud odméfenéjsi ton,

nazval Prahu: ,,vérnou posluhovackou Berlina“.*!

Deniky zminuji i ceské hlasy, protestujici proti antisemitismu.
Ha-Arec tak naptiklad 1. ledna cituje Ladislava Rasina** a ha-Cofe
zase v poloviné ledna parafrazuje clanek ceskoslovenského
legionate Lva Sychravy z listu Ndrodni osvobozent, ktery otevie-

n¢ vystoupil proti antisemitiskym tendencim ceskoslovenské

449 The Palestine Post, 25. ledna 1939, str. 2
40 The Palestine Post, 15. ledna 1939, str. 5.
1 Ha-Cofe, 6. ledna 1939, str. 1.
2 Ha-Arec, 1. ledna 1939, str. 1.
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vlady.* Stejny ¢lanek zminuji i dal$i listy, jako ha-Cofe a ha-Boker.**
Druhy jmenovany z ¢lanku cituje pasaz, ktera prohlasuje, Ze
v Ceskoslovensku »heexistuje zidovska otazka®, a ze antisemitis-
mus je ,,proti duchu ceského naroda®. Nazev Narodni osvobozeni
mimochodem ha-Boker zkomolil na ,,Narodni omvobodzeni®,
coz je ale casty efekt oné ,tiché posty* vznikajici pfi pfebirani

nezvyklych cizojazy¢nych nazvt z agenturniho zpravodajstvi.

Davar psal 20. ledna 1939 o planech na zavedent: , legislativy
k Zidovské otizce ve viech tiech ¢astech Ceskoslovenska®
a zminil v tomto kontextu stitky, které se mély udajné objevit ve
vykladnich skfinich nékterych ¢eskych obchodu, aby informo-
valy, ze majitel obchodu je Arijec, ackoliv jeho jméno muze znit

cize.®?

Zpravy o udajné ochot¢ ceskoslovenské vlady ,,radikalné
vyfesit zidovskou otazku* na strankach zidovského tisku v Pales-
tiné stale pfibyvaji a jsou stale vysvétlovany primarné s odkazem

na ,stile trvajici némecké pozadavky*.**

Kritictéjsi ton byl citelny i v ha-Bokeru. Ve sloupku nazvaném
,Cekéa Ceskoslovensko zanik?“, se autor, podepsany pseudo-
nymem ,,Gideon®, pokousi s odstupem analyzovat celou ¢esko-
-némeckou krizi a to, co nazyva slovenskou nespokojenosti
z ,,¢eské okupace®, jako piilezitost pro némeckou separatistickou
propagandu. Gideon se rovnéz obraci k otazce antisemitismu,
kterou vnima jako ,asi jedinou véc, na které se Ce$i a Némci
dokézi shodnout. [...] Nebot’ Zidé jsou samozfejmé témi slabsi-

mi, na kterych si mohou Cesi zchladit svij hnév dle libosti. [...]

3 Ha-Cofe, 12. ledna 1939, stt. 2. Lev Sychrava byl za nacistické okupace do roku
1945 pro své postoje véznén v koncentra¢nim tabofe Buchenwald.

% Viz také: Ha-Cofe, 3. tnora 1939, str. 3; Ha-Boker, 3. Gnora 1939, str. 8.

45 Davar, 20. ledna 1939, str. 8.

40 Ha-Boker 26. ledna 1939, str. 1.
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A jak se v Cesku fika, Zidé mohou za véechno.* Kritickymi slovy
Gideon nesetif ani na adresu Cecho-Zidg, ,,Cecht mojzisského
vyznani®, které oznacuje za naivni. V zavéru clanku pak hovofi
o tdajné ,,epidemii sebevrazd mezi ¢eskymi Zidy* a predpovida,
ze budoucdi rozklad Evropy ,,bude rovnéz znamenat zniceni Cesko-

slovenska.“#7

Psal se 18. leden a do nacistické okupace Cech
a Moravy tak zbyvaly necelé dva meésice. Ha-Arec opatiil svou
zpravu o protizidovské legislativé v Ceskoslovensku sarkastic-
kym titulkem ,,Cerstvy vitr v Ceskoslovensku.““* Ha-Cofe varoval
pfed narastem némecké propagandy v zemi, jakoz i pred aktivita-
mi domacich ceskych antisemitu, zejména pak Strany narodntho
sjednoceni a jeji nove zalozené mladeznické organizace. I presto
vsak ha-Cofe pise, Ze ,,srdce ceského naroda nebije pro Némecko

a cela tato situace vypada pouze jako pfechodny jev.“*’

Vsechny deniky pfevzaly pfes agenturu Palcor resersi clanku
z Ndrodniho osvobozent, ktery vyjadfoval viru, ze Ceskoslovensko se
némeckému nétlaku ve véci antisemitismu nepodvoli.*” Naopak
ha-Boker hovoii 6. unora 1939 v odkazu na nechvalné proslulé
nacistické protizidovské zdkony o ,,Norimberském duchu
v Praze“.*! 'Také The Palestine Post byl skepticky: ,,Je znimo, ze
kdyz byl p. Chvalkovsky minuly mésic v Berliné, byl informo-
van o ,urcitych opatfenich’, ktera by byla ucinéna, pokud by
Ceskoslovensko neustoupilo. Dal§i némecké pozadavky zahrnuji
zintenzivnéni protizidovské legislativy a uplné zastaveni kritiky

47 Ha-Boker, 18. ledna 1939, str. 2.

8 Ha-Aree, 31. ledna 1939, str. 1. Ha-Arec se k této otazce vratil jesté ve vecernim
vydani téhoz dne.

9 Ha-Cofe, 24. ledna 1939, str. 2.

10" Davar, 26. ledna 1939, str. 6. Viz také: Ha-Cofe, 24. ledna 1939, str. 2. Pfevzata
zprava z Palcoru byla otisténa také v: Ha-Cofe, 3. unora 1938, str. 3; Ha-Boker, 3.
unora 1939, str. 8.

41 Ha-Boker, 7. inora 1939, str. 3.
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Némecka v ¢eském tisku. Nezdd se, ze by se dokonale zmate-
na Praha néjak rozhodla.“*® Nekolik dna poté jiz The Palestine
Post informuje, Ze protizidovské zakony byly v Ceskoslovensku
schvaleny.*®® Sionisticky tisk si v této souvislosti kladl otazku
ohledné budoucnosti pislibené britské ptjcky pro Ceskosloven-
sko ve vysi 10 milionu liber sterlinkd, jejiz pfidéleni vsak britska

vldda podminila ochranou narodnostnich mensin.**

Revizionisticky ha-Maskif napsal 28. tnora 1939, ze ,,Cesko—
slovensko Masaryka a Benese padlo a nevrati se, leda Ze by tvar
Evropy vyrazné pozménila né¢jaka velka valka ¢i revoluce. Zustal
mu pouze nazev a i ten doznal zmény*. Autor clanku, podepsany
jako Dr. Ben Natan, konstatuje, Ze se ,,Cesko—Slovensko“ stalo
vazalskym statem Némecka, nad kterym se ,,neustale vznasi
hrozba Hitlerova zaboru dal$iho a dalstho kousku zeme. Ote-
vien¢ i skryté vyvstavaji obavy z moznosti okupace Prahy. Tyto
obavy vsak pomijeji podstatu véci, nebot’ z hlediska politického
uz zemé v Hitlerové moci je.” Jako piiklad tohoto Hitlerova
vlivu zminuje sérii protizidovskych nafizeni s tim ,,ze se stale
ocekava, zda bude pouzit vzor norimbersky, nebo madarsky.*
Clanek zmifiuje situaci ve $kolstvi, kde byli Zidé vylouceni
z némeckojazyénych univerzit a ,,na ceskych skolach uz nejsou
témef zadni zidovstl ucitelé”. Autor pripousti, ze fada téchto
zakonu nenf explicitné formulovana protizidovsky, ovSem i tak
,bylo postaveni Zidd od ziklada beznadéjné podkopéno, a to
ve vSech tfech castech zemé a lisi se pouze zdrojem vztahua

k Zidam v téchto raznych c¢astech.” Ben Natan pfitom cini

42 The Palestine Post, 7. tnora 1939, str. 6.

45 The Palestine Post, 20. tinora 1939, str. 3.

44 Ha-Boker, 18. ledna 1939, str. 2.; Davar, 16. unora 1939, str. 2. K detailam
o britské pajéce pro Ceskoslovensko viz: Gebhart, Jan — Kuklik, Jan. Druhd repub-
lika 1938—1939, str. 168-169.
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rozdil mezi Slovéky, , kteii proti Zidam vystoupili oteviené po
vzoru némeckych SA“ a ¢eskymi zemémi, kde ,,se na schvaleni
protizidovskych zakonu oficialné jesté ¢eka, ackoliv prakticky
uz jsou mnohde aplikovany.“ Autor se pfitom vyjadfuje kriticky
o vudcich osobnostech ¢eského sionismu, jako byl Felix Weltsch,
Chajim Kugel a Angelo Goldstein, které obvinuje z toho, ze
svymi styky se socialnimi demokraty meély jen posilit stereotyp
Zida jakozto ifitele komunismu, naéez se méli udajné vytratit
z vefejného zivota.*® Tato ponékud osobni kritika byla do znaé-
né miry vedena ideovymi spory, kdy autor jakozto revizionista
utocil proti vyse zminovanym cesko-zidovskym predstavitelam,

z nichz se dva hlasili k obecnym sionistim.

Na strankach téhoz listu reaguje Aba Achimeir na blahopfejné
projevy britskych ministrd Chamberlainovi k jeho mirotvorné
politice a vypujcuje si pfi tom shrnuti listu Manchester Guardian,
kdyz shrnuje vysledky mnichovské dohody takto:

Cesi si dnes velice uZivaji nezavislosti (nebot’” oficialné jde
o nezavislou zemi) asi tak jako pod Rakouskem pied [prvni
svétovou] valkou. Nejen, ze se zahranic¢ni politika musi fidit
rozkazy z Berlina, dokonce i domdci zalezitosti jsou fizeny
z WilhelmstraBle. Nacisticka strana, k niz se musi povinné
hlasit vsichni pfislusnici némecké mensiny, poziva mimofad-
nych prav a ziskala v Cesku dominantni pozici. Veskery tisk,
ktery byl vydavan emigranty, byl na zakladé pozadavku Berlina
zakazan. Svoboda ceského tisku rychle zmizela. Pod natlakem
Berlina jsou nuceni dokonce ménit [legendy o] vzniku naroda.
Ekonomické zotrocovani postupuje. Moravsky ,,koridor* musi
byt k dispozici némecké armadé. Némecko ukofistilo 10.000

zelezni¢nich vagdéni a 800 lokomotiv z ¢eskoslovenského

5 Ha-Maskif, 28. unora 1939, str. 2.
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majetku. A ceskoslovensky pramysl je udrzovan v takovém

stavu, aby neohrozoval pramysl v Sudetech.**

V reportazi o situaci Zidé pod némeckou spravou z pondéli
13. bfezna ha-Maskif konstatuje s ironickym odkazem na nacis-
tickou terminologii, ze vétsina mést okupovanych ,,Sudet® je jiz
,Judenrein®. Jako piiklad uvadi Usti nad Labem, kde ze 178 Zida
uz v té dob¢ udajné nezbyl Zadny a vSechny stopy po zidovské
piitomnosti mély byt ve vefejném prostoru zahlazeny. Zidé, kreid
byli deportovani do Ceskoslovenska, ,,tam nebyli pfijati o moc
lépe*. Jako ptiklad uvadi sa-Maskif situaci jednoho sta zidovskych
uprchlika, kteff byli nakonec uvéznéni v okupovanych Teplicich.
»Jeden z piibuznych téchto zadrzenych pak obdrzel zpravu, ze si
muze vyzvednout popel svého syna, ktery zemfel ,nahlou smrti‘
v Oranienburgu.” V Oranienburgu se tehdy jiz ptes pét let nacha-
zel koncentracni tabor Sachsenhausen. List dale popisuje, ze na
nacisty okupovaném ceskoslovenském uzemi tou dobou ztstalo
jen nékolik malo Zidd, kte# jiz maji zakazano vykonavat vétsinu
povolani a piipadnym ,,arijcam®, kteff by se jim pokusili pomoci,
hrozilo zafazeni na ¢ernou listinu s hrozbou zatceni. ,,Nartsta po-
cet sebevrazd. V Karlovych Varech se obésil univerzitni docent,
Dr. Stransky, primaf vladni kliniky, kterému Karlovy Vary vdéci
za védecky vjzkum mistnich 1éc¢ivych pramend.“*’ [...] ,,Vétsina
synagog byla vypalena a Zidam pak bylo piikizano tancovat
kolem trosek.* Zkazky o organizovanych pogromech s ucasti

vefejnosti list zmifiuje po celé podkrusnohorské oblasti — od Usti

46 Ha-Maskif, 3. bfezna 1939, str. 6. WilhelmstraBe bylo tradi¢ni sidlo némeckych
vladnich instituci v Berliné.

7 Dr. Stransky patfil do skupiny pfednich ceskych balneologu, ktefi na pfelomu
19. a 20. stoleti experimentalné prokazali pozitivni uc¢inky karlovarskych mine-
ralnich vod na funkci zlu¢niku. Viz Jandova, Dobroslava. Ba/neologie (Grada Pub-

lishing a.s. 2008), str. 240.
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nad Labem, pfes Teplice, Most, Chomutov az po Karlovy Vary,
byt’ se smisenym tspéchem. V poslednim jmenovaném mésté list
napfiklad konstatuje, ze ackoliv ma NSDAP v Karlovych Varech
pfes 12 tisic ¢lend, na protizidovskou demonstraci jich vyrazily
necelé ti stovky. ,,Poslednich 26 chomutovskych Zida pak bylo
nuceno cekat ¢tyfi hodiny, nez se podafilo sehnat pfiblizné dv¢
sté lidi na ‘spontanni protizidovskou demonstraci’.” List vy-
zdvihuje ddajnou atmosféru zklamani casti sudetskych Némct
s nacistickym rezimem a ptipady, kdy sudetsti Némci s protizi-
dovskou politikou Némecka vyjadfovali nesouhlas. V Most¢
meli udajné nektetf potaji poskytovat zidovskym spoluobcanim
potraviny, zatimco v Jablonci nad Nisou méli podle ba-Maskifu
7idé propusténi z vazby od byvaljch Henleinovel obdriet potaji
v obalkéach finanéni pomoc. Z Usti nad Labem pak list zmituje
piipad obcant, ktefi méli oteviené napadnout na ulici pfiznivce
nacismu, o kterych veédeli, ze zbohatli na rabovani zidovského
majetku. Bohuzel nevime téméf nic o autorovi tohoto pozoru-
hodného ¢lanku ani o jeho zdrojich. Je podepsan pouze necitel-

nym pseudonymem.*

Y% Ha-Jom [Ha-Maskif], 13. bfezna 1939, str. 2. Autor je podepsin pismeny
[wt#jhnh], pficemz pismeno vyznacené kifzkem je necitelné. Muze se jednat
bud o bet, nebo res.
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16. Ten druhy Mnichov? —
Konference v palaci St. James
a jeji zavéry

Woodheadova komise predlozila své zavéry 9. listopadu 1938,
shodou okolnosti v pfedvecer fisského pogromu. Bé¢hem setfeni
dosla k zavéru, ze rozdéleni Palestiny, jakkoliv snadné od stolu
na papife, narazi v terénu na fadu nefesitelnych geografickych,
nabozenskych, logistickych, ekonomickych a jinych pfekazek. Na
zaklad¢ zavéra Woodheadovy komise Britanie plan na rozdéleni
odmitla a rozhodla se koncem zimy roku 1939 usporadat spolec-
né jednani zidovskych a arabskych piedstaviteli. Konference se
meéla konat ve dnech 7. Gnora az 17. bfezna 1939. Podle kralov-
ského palace St. James stojiciho ve Westminsteru na zapadnim
konci Pall Mallu, kde se konference konala, je n¢kdy nazyvana
,»St. James Conference 1939% ale také ,,London Roundtable
Conference 1939, Ve velkolepych kulisach davajicich najevo
moc a silu impéria, se Velka Britanie pokusila rozetnout pfes
dvacet let trvajici gordicky uzel, zptisobeny vagnost{ a neurcitosti
diplomatického jazyka.

Zakladni problém byl v tom, ze formulace v diplomatické kore-
spondenci béhem 1. svétové valky vyvolaly mezi lidry dvou zcela
odlignych skupin — Zidi a Arabt — dojem piislibu tého tzem.,
V sérii diplomatickych depesi mezi Sirem Henry McMahonem
a Husajn ibn ‘Alim z od léta 1915 do jara 1916 byla Serifovi
z Mekky, vyhnanému Saudy, pfislibena rozsahla dzemi v dnesni
Syrii, Jordansku a Libanonu. Palestina (v ramci Osmanské fise
oznacovana jako Jeruzalémsky sandzak) nebyla nikdy explicitné
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zminéna,"” avSak arabska strana ji implicitné chdpala jako soucast
pfislibeného tzemi. Roku 1917 pak zaslal Arthur James Balfour
diplomaticky dopis Lordu Walteru Lionelu Rothschildovi, ve
kterém oznamil Ze ,,vlada jeho velicenstva pohlizi pozitivné na
ustaveni Palestiny jakozto zidovské narodni domoviny.“"" Tento
vyrok, uvedeny v diplomatické korespondenci je zpétné nazyvan
Balfourovou deklaraci, vSeobecné chapanou jako piislib budouct
zidovské autonomie na tzemi Palestiny, ackoliv o piislibu vytvo-
feni nezavislého statu se v nf explicitné nehovofi. Syrii a Libanon
navic Britanie v tajnych dohodach pfenechala francouzskému
vlivu, coz bylo Serifem Husajnem vnimano jako pfimé poru-
$enf dohody. Zidovéti a arabiti zastupci se do Londyna sjeli,
aby jednali o moznych alternativach k déleni Palestiny poté, co
Woodheadova komise ve zpravé z listopadu pfedchoziho roku
nedoporucila vznik dvou samostatnych statt a kahirsky kongres

ze fijna 1938 toto feseni rovnéz odmitl.*”

Zpétné se zda, ze konference byla od pocatku odsouzena k ne-
zdaru. Arabsti zastupci odmitli sedét se Zidy u tého? stolu, takze
bylo nutno pfejit na kyvadlovou diplomacii. Mezi delegaty kolo-
valy kopie Protokolu siéonskych mudrct a britské navrhy feseni
byly zidovskym zastupcum predlozeny 15. bfezna, v den, kdy
nacisticka vojska pfekracovala ¢eskoslovenské hranice. V reakci
na selhani konference St. James se Velka Britanie rozhodla jed-

nostranné deklarovat svou vizi Palestiny jakoZto dvou-narodniho

49 Kompletni pfepis korespondence Husajn-McMahon viz: Pre-State Isracl:

The Hussein-McMahon Correspondence (July 15 — August 1916). Jewish Virtnal
Library.

410 Balfour Declaration. The Avalon Project — Yale Law School, Lillian Goldman Law
Library.

1 Quandt, William Baver et al. The Politics of Palestinian Nationalism. (University of
California Press 1974), str. 24.
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statu formou takzvané Bilé knihy. V britském Zargonu se pojmem
Bila kniha rozum¢l strategicky dokument stanovujici politickou
linii pro urcitou oblast. Tento konkrétni dokument je nékdy
pro odliseni od ostatnich nazyvan ,,MacDonaldova Bila kniha®,
pfipadné ,,Bila kniha 1939%. Pro sionistické hnuti pfedstavova-
la nové nastavena politika zasadni ranu, a to ze dvou duavodu.
Zaprvé, v zajmu zachovani demografického status quo byla
zidovska imigrace do Palestiny omezena na 75 tisic osob béhem
nasledujicich péti let. Tento zameér zaznél jiz na konferenci v pa-
laci St. James. S ohledem na nartstajici nebezpedi pro zidovské
obyvatelstvo v Evropé a imigracn{ restrikce ve vSech zemich, které
by pfichazely v tvahu jako mozna utocisté, to bylo vnimano
s hlubokou hofkosti. Bild kniha vSak zasahla jesté hloubéji. Jejim
druhym kritickym bodem totiz bylo zpochybnéni obecné rozsi-
feného chapani Balfourovy deklarace, jakozto piislibu budouci

zidovské statnosti:

Vlada Jeho velicenstva véfi, ze zakladatelé Mandatu, do né-
hoZ byla vtélena Balfourova deklarace, nemohli mit v umyslu
pfetvofit Palestinu do zidovského statu proti vuli arabské
populace v zemi [...] formulace, na které se [Balfourova] de-
klarace odkazuje, nefikaji, ze by Palestina jako celek méla byt
pfetvofena na zidovskou narodni domovinu, nybrz Ze takovato
domovina by méla byt zalozena V PALESTINE. "

Tato zména cteni Balfourovy deklarace by v podstaté zname-
nala konec nadéji na samostatny zidovsky stat. K reakcim, které
zazni v nasledujici kapitole, namita Slomo Avineri, ze ackoliv

Izraelci s oblibou povazuji Bilou knihu za ,ten svij Mnichov®,

472 British White Paper of 1939 on Palestine (MacDonald White Paper). The
Avalon Project — Yale Law School, Lillian Goldman Law Library. (kapitalky na konci
citované¢ho odstavce jsou pouzity v originale).
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ve skutecnosti ji lIze vnimat i jako protiklad Mnichova. Podle
jeho nazoru byla sepsana ,jinou Britanii“, nez tou mnichov-
skou — Britanii, ktera se jiz chystala na valku, avsak potfebovala
si uvolnit ruce tim, ze uklidni bezpecnostni situaci v koloniich
a navrzenymi ustupky posili loajalitu arabského obyvatelstva
v téchto koloniich.*”

3 Avineri, Slomo. The Munich Agreement as History and Analogy. Jernsalem
Center for Public Affairs 5. zati 2018.
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17. “Druhy Ceskoslovensky
churban” — Rozpad ceskoslovenska

na pozadi londynskych rozhovorua
(1. ledna — 31. bfezna 1939)

Zpravy o pfipravované konferenci sdilely titulni strany s titulky

o protizidovskych opatfenich v Ceskoslovensku,

jako by snad
mély Britam pfipominat, Ze Zidam Mnichov Zadny mir nepfi-
nesl. V diskurzu sionistického tisku se v této dobé potvrzuje motiv
zatvrzelého odporu — Ceskoslovensko se branit nemohlo, avsak
my budeme. Nepfekvapi, Ze nejsilnéji bylo toto téma viditelné
v bojovnych revizionistickych médiich, ktera hlasala rozhodny
odpor jiz v dobé Mnichova, a navic prezidentu sionistické orga-
nizace Chajimu Weizmannovi nemohla odpustit, Ze je s Britanif
vibec ochoten jednat. Tydenik ha-Jarden pfirovnal prezidenta
sionistické organizace k Edvardu Benesovi: ,,Jednat dnes s Anglii
— a pouze s Anglif, to znamena naplnovat ulohu, kterou splnila
Benesova vlada v Mnichove — pfijmout bez jakéhokoliv odporu
britské rozhodnuti.“” Jesté ne¢kolikrat pak zopakoval, ze Britové

,»nam pipravuji ‘mnichovskou’ konferenci“*’®

V den zacatku londynskych rozhovort pak ha-Maskif predsta-
vil svou vizi vyjednavaci strategie, podle niz maji Zidé v Palestiné
pouze jedinou moznost, a to stat se v piipad¢ hrozici valky vo-

jenskou silou, s niZ je tfeba pocitat a na niz je pfipadné mozné se

" Viz napt.: Ha-Boker, 29. ledna 1939, str. 1.
5 Ha-Jarden 6. ledna 1939, str. 1.
Y6 Ha-Jarden 13. ledna 1939, str. 3.



Ceskoslovensky churban

spolehnout. Ve dvoudilném clanku nazvaném ,,A kdyby vypukla
valka® autor, podepsany J. Moskowski, vyjadfil nadéji, ze snad
1 Britové uz pochopi, ze Mnichov pouze posilil agresora. Ve své
analyze vychazi z podobné premisy jako tisk hlavnfho proudu:
»Hned po Mnichovu panoval pocit, jakoby se véem a dokonce
i sionismu zhroutil svét. Zdalo se, ze po Ceskoslovensku budou
zidovské zajmy obétovany.” Z této vychozi premisy vsak autor
vyvozuje navrh nové strategie — pro pfipad, ze by Arabové
skutecne chteli vyvolat dojem, ze rozlozenf sil ve Sttedomoti, je
jakymsi ,,druhym Versailles®, které je tfeba revidovat, nastinuje
svou vlastn{ vizi jiSuvu, jakozto ozbrojené sily, ktera mize pomoci
udrzet britské pozice ve Sttedomoii a odvratit tak moznost, ze
by Britové v dusledku arabského natlaku mohli mit zdjem fesit

47 Pouzivani odkazua

Palestinu podobné jako Ceskoslovensko.
na Mnichov k partikularnim ideologickym zajmum a vnitro-
politickym tfenicim nebylo zdaleka pouze doménou revizionistu.
Z opacného poélu lze zminit napiiklad komunistické vnimani
Mnichova podle sovétské linie, napfiklad kdyz mésicnik Ko/
ha-Am oznacil vzniklou situaci za vysledek “kapitalistické pro-fa-
Sistické politiky”*"

Na rozdil od podzimu 1938 se vsak bojovné hlasy, byt for-
mulované diplomati¢teji, zacaly vyraznéji objevovat i v diskurzu
hlavniho proudu. Jakoby se vSechna sionistickd média v jakési
»palebné piriprave® pfed zacinajicimi rozhovory pokousela vy-
slat do Londyna neustupny propagandisticky vzkaz a vefejné
formulovat pozici, s niz do rozhovort vstupuji. V uvodniku
z 9. unora 1939, dva dny po zacatku konference St. James, tak
napiiklad labouristicky Davar napsal:

7 Ha-Maskif, 7. unora 1939, str. 2. Ha-Maskif, 8. Gnora 1939, str. 2.
418 Kol ha-Am, 1. ledna 1939, str. 3.
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Je mozné, Ze vudci arabského hnuti skute¢né veif v druhy
Mnichov, a je [rovnéz] mozné, ze jejich pomahaci jsou ochotni
je v takovéto vife podporovat. Zidovskému nirodu se dostalo
jiz fady znameni od $patnych proroki béhem pifipravy londyn-
skych rozhovora. On vsak vi, ze to, co se stalo v Mnichove,
se nestalo jednostrannym porusenim zavazkt, nybrz s ¢esko-
slovenskym souhlasem, byt vynucenym. Posledni tfi roky
krvavych stiett v Erec Jisrael vSak dokdzaly, ze na jisuv nebude

hriiza a donuceni platit.*”

V pfimé nardzce na neuspésny pokus lorda Runcimana ze
srpna a zafi 1938 o kyvadlovou diplomacii mezi sudetskymi
Neémeci a ceskoslovenskou vladou, napsal The Palestine Post
8. biezna 1939, 2e Zidé v Palestiné ,,se nenechaji runcimanovat*,
a ze ,,jakékoliv navrhované britské zaruky zvazuji v duchu zaruk
nedotknutelnosti pro Ceskoslovensko poté, co bylo rozdéleno.
Uvedomuji si, ze jakykoliv mensinovy status neni zarukou Zivota,
svobody, majetku ani §tésti.“**

Hlavni pozornost tisku se vSak v této dob¢ upirala pfedevsim
do Londyna a Ceskoslovensko samotné by v poloviné biezna
1939 snad postupné z titulnich stran vymizelo, kdyby nedoslo
k rozpadu statu, obsazeni Cech a Moravy a vyhlaseni Protekto-
ratu. Ackoliv se denfky sporadicky vénovaly otazce fasismu a anti-
semitismu ve slovenské spolecnosti, samotna otazka slovenského
separatismu zustala na okraji pozornosti. I.ze to dobfe dolozit
frekvencni analyzou zaméfenou na pocty clanka vénovanych
Slovensku. Z té je patrné (viz Graf 4), ze vyraznéjsi pozornosti
se Slovensku dostavalo teprve na jafe roku 1939 a to jesté kon-

krétné v poloviné bfezna 1939. Bratislava do té doby zustala ve

4 Davar, 9. tnora 1939, str. 1.
40 The Palestine Post, 8. biezna 1939, str. 1.
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Slovensko na strankach Zidovského tisku v Palesting

F.ombinované virslediy pro pit celostdtnich deniiol od 1. zal 1938 do 31. bfezna 1539
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Obrdzek 10: Poity tdankii zmiinjicich specificky Slovensko jako hlavni
téma — Casovd osa soubranych visiedfii v péti sledovanych listech (Davar,
The Palestine Post, ha-Arec, ha-Cofe and ha-Boker) mezi 1. zdrim 1938

a 31. breznem 1939.

stinu Prahy. Jednotlivé deniky v jisuvu vydaly k tématice Sloven-
ska od 1. zaf{ 1938 do 31. bfezna 1939 kazdy kolem dvacitky
clankd, pficemz témef tii ¢tvrtiny tohoto poctu pripadaji na
biezen 1939. Zbytek tvofi kratké reflexe videnské arbitraze
a sporadické zminky o specifikich slovenského antisemitismu.
Nejméneé clanku ze sledovanych lista k otazce Slovenska vydal
nabozensko-sionisticky ha-Cofe, ktery se za celé uvedené obdo-
bi otazce Slovenska vénoval pouze v deviti clancich. Nejvice
naopak centristicky ha-Boker, ktery se Slovensku vénoval ve 27
¢lancich, z nichZz polovina byla publikovana v tnoru a bfeznu
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1939. Zidovsky tisk pfitom v tomto ohledu nebyl vyjimeény.
Srovnani s londynskymi Timesy, které za stejné obdobi vydaly
k otazce Slovenska 18 clankd, z toho 10 v bfeznu 1939, ukazuje,
ze 1 vyznamné zapadni tituly si silictho slovenského separatismu

povsimly teprve v poslednich dnech a tydnech.

Zpravu o slovenské deklaraci nezavislosti umistila vétsina
sionistickych denfkt na titulni strany. O pohybech nacistickych
vojsk a pipravé na obsazeni Cech a Moravy mély tyto listy pouze
neurcité informace. Zatimco Davar z 15. biezna 1939 spekulo-
val, ze Hitler nemd Zadny zajem na likvidaci Ceskoslovenska,
némecké okupacni jednotky se jiz pfiblizovaly ku Praze.*' Pouze
v oddile vénovaném zpravam obdrzenym na posledni chvili se
objevuje kratka poznamka o tom, ze ,,je dnes v noci ocekavan
Hitlerav krok, ktery zméni mapu Evropy.“** O nartstajicim
napéti, stanném pravu na Slovensku a rozmistén{ ceskosloven-
ské armady na hranicich mezi némeckym a slovenskym tzemim
pise ha-Maskif,’” ktery druhy den vychazi s palcovymi titulky:
, Némecké ultimatum Ceskoslovensku?“#* Ve viech vydanich
z tohoto dne pak titulky o rozpadu Ceskoslovenska sdili titulni
stranu se zpravami o prubéhu londynskych jednani a pozadav-
cich pfedlozenych arabskou a zidovskou stranou.”®® Ha-Arec
opatfil rozsahly souhrn zpriv o vrcholicim rozpadu Ceskoslo-
venska emotivnim titulkem ,,Druhy ceskoslovensky churban®.*¢

Den pfed samotnou némeckou invazi hovoif o slovenské zadosti

U Dayar, 15. biezna 1939, str. 5.

2 Davar, 15. biezna 1939, str. 1.

% Ha-Jom [Ha-Maskif], 13. biezna 1939, str. 1 a 4.

" Ha-Jom [Ha-Maskif], 14. biezna 1939, str. 1.

5 Davar, 15. btezna 1939, str. 1; The Palestine Post, 15.. biezna 1939, str. 1; Ha-Boker,
15. bfezna 1939, str. 1; Ha-Cofe, 15. biezna 1939, str. 1.

480 Ha-Arec, 15. biezna 1939, str. 1.
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o vojenskou pomoc, a pfidava informace o udajném pohybu ,,étr-
nacti divizi némeckych vojsk. Nebyl to pfitom prvni pfipad pou-
Ziti emotivniho pojmu churban k popisu déni v Ceskoslovensku.*”
Pouzivani tohoto ptivodné biblického pojmu lze chapat jako dalsi
z piiklada odkazovani na zkazu prvniho a druhého jeruzalémského
Chramu, vyse dokumentovany na projekcich do dila Karla Capka,
avsak soucasné se tento pojem prosazoval jako jedno z ranych
oznaceni bliZici se katastrofy pro evropské zidovstvo v dob¢, kdy

samotné pojmy holokaust a $o’a jesté nesly $irsi vyznamy.**

Kdyz se londynské rozhovory ocitly ve slepé ulicce, predstavila
britska diplomacie sty Malcolma MacDonalda své vlastni navr-
hy, které s ohledem na datum zvefejnéni 15. bfezna musely byt
trpkou shodou okolnosti sepisovany v ten samy moment, kdy
Adolf Hitler lamal Emila Hachu v Berlin¢ a kdy se nacisticka
vojska chystala prekrodit ,,zaru¢ené® hranice druhé Ceskoslo-
venské republiky. Sionisticky tisk reagoval slovy, Ze se ,,nejhorsi
obavy Zida“*® zac¢inaji stavat realitou. The Palestine Post umistil
shrnuti britskych pozadavku, jako napifklad omezeni zidovské
imigrace do Palestiny na titulni stranu vedle zprav o obsazovani
Cech a Moravy nacistickymi vojsky.*" Ha-Arec umistil popis
jednani mezi Chaim Weizmanem a Neville Chamberlainem na

titulni stranu pfimo pod ,,¢eskoslovensky churban“*! Davar

7 Davar, 16. biezna 1939, str. 3, nebo Ha-Cofe, 25. listopadu 1938, str. 6.
% Ofer, Dalia: Linguistic Conceptualization of the Holocaust in Palestine and
Israel, 1942-1953. Journal of Contemporary History, vol. 31, No. 3. (Jul., 1990);
Tarant, Zbync¢k: “Why do We Call the Destruction of the European Jewry
‘The Holocaust™?” in: Zoufala, Marcela (ed.): Jewish Studies in the 21st Century: Prague
— Europe — World. Jiidische Kultur: Studien zur Geistesgeschichte, Religion und Literatnr.
(Wiesbaden: Harrassowitz 2014), str. 183-194.

49 The Palestine Post, 16. bfezna 1939, str. 12.

40 Tamtéz, str. 1.

Y Ha-Arec, 15. biezna 1939, str. 1.
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Obrdzek 11: Titulni strana ha-Arec 3 15. brezna 1939. Palcové titulky
oznamuji ,,Druby Cesko-slovensky churban". Podtitulek "'S lovensko
a Podkarpatska Ukrajina vyhlasily nezavislost — a ‘pozddaly o vojenskou
pomoc od Hitlera’* © Historical Jewish Press.

ucinil nasledujictho dne podobny krok a v uvodniku ve vztahu
k selhavajicim londynskym rozhovorim uvedl, Ze pokud ,,tento
posledni pokus o zachranu spoluprice mezi Britanii a Zidy neu-
sp¢je, pak to bude znamenat konec dvacetiletého britsko-zidov-
ského partnerstvi podobné, jako okupace Prahy znamena konec

versailleského systému.“*?

Davar nazval nacistickou okupaci “Uplnym koncem Ceska”*”

a v dolnim rohu titulni strany pfinesl pohled do zakulisi redakece,
udajné zavalené znepokojenymi telefonickymi dotazy ¢tenatfa
na jedina dvé témata: Londyn a Praha. Znovu se vraci k ana-
logii mezi Ceskoslovenskem a jisuvem. Pokousi se spekulovat,
nakolik muze okupace Ceskoslovenska predstavovat ohrozeni
pro jisuv s ohledem na to, jak zapadni demokracie probihajici
okupaci jen bezradné¢ piihliZeji, nebo zda by tato udalost mohla
naopak znamenat onen tolik kyzeny budic¢ek pro Britanii a jeji

2 Davar, 16. bfezna 1939, str. 1.
493 Tamtéz.
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spojence.”* Na stran¢ Sest se pak totéz vydani Davarn pozastavuje
nad podivuhodnym vyrokem britského ministra zahranici, Lorda
Halifaxe, ktery mél udajné v reakci na otazku, zda némecka invaze
nepfedstavuje poruseni mezinarodnich zaruk o nedotknutelnosti
ceskoslovenskych hranic podle mnichovské dohody, odpovédeét,
ze ,,v soucasnosti jiz zadné ceskoslovenské hranice neexistuji
a tim padem neexistuji ani zadné zaruky.“*” Sionistickému jisuvu
znéla tato slova jako désivé zpochybnén{ britskych zaruk a piisli-
b na jejichz platnosti pfimo zavisela soucasnost a budoucnost
zidovské narodni domoviny.

Ha-Cofe umistil zpravy o okupaci Ceskoslovenska pfimo pod
vycet britskych navrht a aby snad nedoslo k mylce o tom, ze tyto
dva clanky spolu maji souviset, umistil mezi né analyzu zavéra
londynskych rozhovort s dvahou, zda je mohou sionisté za dané
situace pfijmout, nadepsanou strué¢né a jasné: ,,Nikoliv!“*® Totéz
ucinil i The Palestine Post, jehoz $éfredaktor, Gerson Agron nazval
svij uvodnik: ,,Nevyhnutelna podobnost®. V tomto textu, vlo-
zeném mezi zpravou o okupaci Ceskoslovenska a londynskych

rozhovorech, napsal:

Srdcim, kterd tento vecer s napétim ocekavala britské navrhy
ohledn¢ Palestiny, se dnes pfitizilo a dolehla na né ta nevyhnu-
teln analogie. Restituce jak Zida tak Cechit vychéazela z téhoz
§tédrého impulzu pifed mnoha lety, kdyz se zdalo, ze svét
nachazi soudnost [...]. Navrhy budou zvefejnény pozdéji dnes
vecer, kdy se ocekava, ze pan MacDonald pfedlozi jejich auto-

rizované shrnut{ tisku, poté co jej jesté¢ samostatné projedna

% Davar, 16. bfezna 1939, str. 1.
5 Tamtéz, str. 6. Pro vice informaci ohledné britskych zaruk ceskoslovenskych
hranic viz napft.: Taylor, Telford. Munich — The Price of Peace. New York: Doubleday,
1979, str. 919-922.

6 Ha-Cofe, 16. biezna 1939, str. 1.
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s Araby a Zidy. [...] Zidam tento plan nenabizi ani moznost
budoucich diskuzi, ani budouci spolupraci. Prave to muselo
byt st¢zejnim bodem jednani Dr. Weizmanna s premiérem
a kolonidlnim sekretafem. Navstéva u premiéra je vnimana
jako pokus zachranit zdkladnu spoluprice pét minut pred
dvanictou. Pokud by nebyla dspésna, znamenalo by to konec
anglo-zidovské spoluprice tak, jako okupace Prahy znamena
konec versailleské éry, [...] Rozpad Cesko-Slovenska znamena
piiliv dalsich 350 000 Zida na kymécejici se lod’ zidovské mi-
zérie v ten samy den, kdy britska vldda oznamuje, ze piijimani
Zida do Palestiny bude po urité dobé podléhat arabskému
souhlasu a mezitim bude omezena arabskym pozadavkem na

dominanci.*’

K otazce Brity navrhovaného menginového statutu pro Zidy
v Palestin¢ pak ve vlastnim pravidelném sloupku na strané 12
jest¢ Gerson Agron dodal: ,,Ale samozfejmé, ze zde budou ony
slavné zaruky pro mensiny a fada bezpecnostnich pojistek pro
razné komunity v Palestiné. Britska vlada, a patrné i sousedni
arabské staty, se za né samy zaruci. Jak napadné se to podoba
oném slavnym zarukam ceskoslovenské hranice, jejichz skutec-
na povaha byla tak pfekvapivé odhalena v nékolika poslednich
dnech.“*”® Ha-Boker si pak polozil fe¢nickou otizku, pro¢ vibec
svét predpokladal, e by snad Hitler mohl dodret svij slib. Cast
viny ptisoudil také Ceskoslovensku, které se podle nazoru ano-
nymniho autora nedokazalo rozhodné postavit na odpor a fici
,»Nel“, kdyz pry jesté mélo sanci.*” Tento a dalsi podobné hlasy
jsou dokladem toho, jak sionisticky tisk z narativu ,,mnichovské

zrady* vyvozoval své vlastni specifické sdéleni o nutnosti svefepé

7 The Palestine Post, 16. bfezna 1939, str. 1.
48 Tamtéz, str. 12.
49 Ha-Boker, 16. biezna 1939, str. 2.
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obrany. Nejdale v tomto ohledu opét zasli revizionisté. Kdyz
ha-Maskif 16. biezna oznamoval okupaci Ceskoslovenska palco-
vym titulkem: , Nacistické monstrum pohltilo Ceskoslovensko,
dopliuje tento titulek heslem: ,,Narod, ktery nebojuje za svoji

svobodu, skonéi jako nirod otroka. "

Sedmnicty bfezen byl poslednim dnem londynskych rozhovo-
r. Titulnf strany zidovského tisku tak vénovaly palcové titulky
nedspesné konferenci a duvodum, pro¢ sionisticti predstavitelé
odmitli britské navrhy. U vétsiny titula tak analyza vysledka St.
James Conference odsunula déni v okupovaném Ceskoslovensku
dovnitt vytisku, jako napftiklad u Davaru, ktery témto udalostem

vénoval patou a Sestou stranu.’”!

O dva dny pozd¢ji je vsak
Ceskoslovensku v Davarn vénovano celych Sestnact unikatnich
clanka. Na strane pét se v rozsahlé analyze, nazvané: ,,Bod zlomu
v britské politicer* vraci anonymni autor k otazce zaruk, a to
v nardzce na zminky o britském navrhu, aby hranice budouci
zidovské domoviny v Palestiné byly urceny mezinarodni komisi.
»Presne tak i mnichovska dohoda, ke které Hitler pfipojil svuj
podpis, hovoti o tom, Ze hranice Ceskoslovenska maji byt sta-
noveny mezinarodni komisi. Jak je ale mozné ‘sladit’ tyto zaruky
a zavazky s tim, co se d¢je prave ted.” Posledni véta je vytisténa
tucnym pismem: ,,Jak je v této chvili vibec mozné spoléhat na
jakékoliv zaruky?*“"* Na stran¢ Sest tentyz list pfetiskuje pfepis
reportaze z francouzského rozhlasu o atmosféfe v ulicich Prahy.
A o dva dny pozdéji konstatuje, ze ,,udalosti ve stfedni Evropé

rovnéz ovlivnily jednani Komise pro Palestinu. "

0 Ha-Maskif 16. biezna 1939, str. 1.

S0 Davar, 17. bfezna 1939, str. 6.

2 Davar, 19. bfezna 1939, str. 5. Viz podobny ¢lanck také v The Palestine Post,
13. bfezna 1939, str. 6.

03 Davar, 20. bfezna 1939, str. 1.
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Ha-Maskif vysel 17. biezna s palcovym titulkem ,,Jisuve, tvuj
osud je ve tvych rukach!* Emotivni titulek vyjadfoval rozhodny
odpor revizionisti proti vysledkim londynskych rozhovort. Re-
vizionisté navic za vysledek konference v palaci St. James volali
k zodpovednosti samotného prezidenta mezinarodni sionistické
organizace: ,,Weizmann jest¢ nerezignoval®,™ hlasi pohorsené¢
podtitul téhoz ¢lanku. Na stran¢ 2 je pak uvedena karikatura zob-
razujici Chajima Weizmanna jako dfevorubce podsekavajiciho
sekyrou ,Jondynskych rozhovoru® strom ,,mandatu®, na jehoz
vetvi sedi kiehka divka ,,jisuvu®.” Karikatura mé ve skutec¢nosti
doplnovat komentaf, kde autor podepsany J. Mirog pfirovnava
Weizmannuv podpis na protokolech jednani z Londyna k Ha-
chovu podpisu Hitlerova ultimata: ,, Tak jako nyn{ Hitler dispo-
nuje textem souhlasu ceského prezidenta, kterym svéfuje spravu
Ceska do jeho rukou, tak mé i [Malcolm] MacDonald dohodu
o kapitulaci prezidenta Sochnutu, ktery souhlasi se zrusenim
Mandatu a nechava sionismus a hebrejsky jisuy, jakoz i udél ranéné

diaspory vyhradné na milosti a nemilosti Britanie."

Tentyz den rovnéz vysel v ha-Maskifu sloupek s ndzvem “Cesko-
slovensko — lekce i vystraha®. Clanek stavi Ceskoslovensko jako
odstrasujici pfiklad toho, kam ma udajné vést narodni zbab¢lost.
Jeho autora nezname. Podepsal se pouze akronymem ,,$. j-n®,
ovsem jeho témér nepfelozitelny grafomansky styl, plny nad-
bytecnych interpunkcnich znamének, pahyla vét a podtrzenych
casti textu, je v ramci sionistického tisku natolik jedinecny, Ze se

jej jinym badatelim mozna podafi ztotoznit s konkrétni osobou:

% Ha-Maskif, 17. biezna, str 1.
05 Tamtéz, str 2.

06 Tamtéz.
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Ceskoslovensky churban

Ptipad Ceskoslovenska — zemé Masaryka — nenf pouze narodni
tragédif pro Cechy, ale 1 lekef a varovanim... Nestaci jen sou-
citit s bolesti Cecht, je nutné se predeviim poucit... V zafi
1938 méli Cesi v rukdch moznost bojovat proti nepfiteli, byt
hraznému a silnému — zvitézit, nebo padnout se zbrani v ruce
ve valce za distojnost svého naroda a [necitelné], ve vilce za
soucasnost a za budouci generace. Pokud by Némecko obsa-
dilo odbojné Cesko, zastala by alespon doba hrdinstvi a valky,
na které by bylo mozno vychovat mladou generaci a vstipit
ji niterny sen o znovuzrozeni, sen o svobodé a odplat¢...
Predstavitelé ceského naroda se nepostavili své historické roli
¢elem. [...] Nechtéli, nebo nedokazali pochopit, ze logickym
dtsledkem Mnichova ¢. 1 musel byt a bude Mnichov ¢. 2:
Berlin 15. bfezna; vlajka s hakovym kfizem nad hradem krala
a knizat na Hrad¢anech a némecti [komisafi?] v Praze, Brné,
Plzni... Pro Zidy je Londyn Mnichov ¢ 1. Souhlasit, byt jen
s kousickem, a nebojovat proti nému az do konce — tzn. Do-
stat se do Mnichova ¢. 2, ktery zpusobi, ze podminky budou
nadiktovany v kancelafich arabské komise. A jejich dusledkem
bude vyhlazeni jiuvu, konec. Sen mnoha generaci, diaspory

se rozplyne.””’

Vlastni, nelichotivy rozbor britské zahranic¢ni politiky pfinesl
téhoz dne i The Palestine Post, kdyz 1éta 1938 a 1939 oznacil za
sérii selhani a opét propojil Ceskoslovensko s Palestinou: ,,Véc
se mé tak, Ze se Britam povedlo odcizit si Zidy, aniz by za to
ziskala arabskou spoluprici, stejné tak jako kdyz Cesko-Sloven-
sko padlo do némeckych rukou, aniz by pfitom byl zajistén mir

ve svéte. " Ha-Boker si pfisadil zpravou o tom, ze mnichovska

37 Ha-Maskif, 17. biezna 1939, str. 2. Stozumitelnost uz tak chatrného textu déle
komplikuje kombinace nekvalitniho tisku ve spojeni s digitalizaci v nizkém rozli-
Seni, ktera ¢inf nektera slova zcela necitelnymi.

08 The Palestine Post, 20. bfezna 1939, str. 6.
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17. “Druhy ceskoslovensky churban”

dohoda vyvolala nejistotu 1 v dalsich regionech, vcetné Skandina-
vie, ohrozované rostoucim némeckym vlivem.”” Davar téhoz dne
pretiskl oficidlni reakci britské vlady na obsazeni Ceskosloven-
ska, kterd sice némecky krok odsoudila, ovsem konstatovala, ze
mnichovskou dohodu povazuje stile za platnou.”” Velkd Britinie
ostatné prohlasila mnichovskou dohodu za neplatnou teprve
v roce 1942 v souvislosti s heydrichiddou a vyhlazenim ceskych

vesnic Lidice a Lezdky.*"!

Reportaze o situaci na obsazeném uzemi, zejména pak tiziva
situace ¢eskych Zidd, se objevovaly uvniti vitiska. Se zpozdénim
nckolika dnt také tisk informuje o pozad{ a samotném prubchu
jednani mezi Adolfem Hitlerem a Emilem Hachou, zejména
s ohledem na zpusob, jakym byl Hacha pfinucen podepsat
»pozvani“ pro nacistickd vojska pod hrozbou bombardovani
Prahy.>"* Davar v tomto kontextu polemizoval s propagandistic-
kymi oznamenimi, podle kterych mélo byt Hachovo rozhodnuti
zcela dobrovolné a nemél byt pod zadnym natlakem.”” Denik
je nckolik dnt pozd¢ji stavi do protikladu s reportazi britského
Daily Telegraph, ktery popisoval podrobny pribéh celého jednant,
véetné faktu, ze Hacha béhem jednani zkolaboval a bylo nutno

ptivolat lékate.”"*

%" Ha-Boker, 19. bfezna 1939, str. 3. Jiz dfive psal Ha-Maskif v podobném duchu
o Pobalti: Ha-Jarden, 6. ledna 1939, str. 3. Ha-Boker, 7. prosince 1938, str. 2. ji také
pouzil pro popis situace v Tunisku.

319 Davar, 19. bfezna 1939, str. 5.

1T Kuklik, Jan — Némecek, Jan. ,,Cesta k oduznani Mnichova za 2. svétové valky*
In: Némecek, Jan (ed.): Muichovskd dohoda — cesta & destrukci demokracie v Evropé
(Praha: Karolinum 2004), str. 132—144.

2 Davar, 21. btezna 1939, str. 1; Ha-Maskif, 21. biezna, str. 1.

S5 Davar, 23. bfezna 1939, str. 3.

1% Davar, 28. bfezna 1939, str. 5.
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V nasledujicich dnech tisk pfinasel vypovédi o atmosféfe
v okupované zemi, ¢asto od zahrani¢nich dopisovatelt, ktefi
zemi s pfichodem okupacnich vojsk s obavami o vlastni bez-
pecnost opustili. Dopisovatel listu ha-Arec, kterému se pak
podafilo nasednout na jeden z poslednich vlaka do Varsavy,
popsal atmosféru v Praze v poslednich hodinach pfed pfijez-
dem némeckych okupacnich vojsk. V emotivni reportazi ho-
voii o panice, ddajnych utocich na némecké obchody a ceské
Zidy hledajici tkryt na venkové, nebo stojici ve frontach pted
konzulaty. V reakci na hlasité projevy odporu vaci prezidentu
Héchovi pak svou reportaz nazval: ,,Cesi dnes pochopili, Ze je
zradil Hacha, nikoliv Benes$.“*" Také Davar hovoti o ,,panice*
v ceskych méstech, zastupech uprchliki, véetné zidovskych,
v ulicich Brna, Olomouce a Moravské Ostravy. Tvrdi rovnéz, ze
Prazané méli radéji opustit hlavni mésto, nez aby byli nuceni sle-
dovat nacistickou vojenskou pfehlidku na Vaclavském namésti
a poukazuje na udajny prudky narast poctu sebevrazd mezi
Zidy, kteti nové uvazli na tzemi ovladaném nacisty.”' Ha-Arec
konstatuje, ze se vojenska pfehlidka na Vaclavském namésti
méla uskutecnit ,,za zavienymi okny a zatazenymi roletami®.”"”
Svij vlastni popis atmosféry z pera zahrani¢niho koresponden-
ta pfinesl i ha-Maskif>"® Tentyz denik rovnéz piebird zprivu
z agentury STA, podle které mél pocet sebevrazd mezi ceskymi
Zidy dosihnout urovné srovnatelné s Vidni kratce po anslusu.’"?
Vsechny listy, kromé revizionista, pak s ulevou informovaly

o pfijezdu Maxe Broda, kterému se podatfilo spolu s Felixem

S5 Ha-Arec, 21. bfezna 1939, str. 3.

516 See also: Ha-Arec, 26. bfezna 1939, str. 2.
1 Ha-Arec, 20. btezna 1939, str. 1.

'8 Ha-Maskif, 22. bfezna str. 2.

Y Ha-Maskif, 22. biezna, str. 1.

208



17. “Druhy ceskoslovensky churban”

Weltschem na posledni chvili poslednim vlakem 14. bfezna 1939
opustit Ceskoslovensko. Oba pratelé spolecné po dlouhé cesté
pfes Polsko, Rumunsko a dale po mofi na lodi Bessarabia dne
22. bfezna bezpecné dorazili do Tel Avivu.”® Zpravy o jejich
ptijezdu a prvni rozhovory ptinesly Davar, ha-Arec i ha-Boker>!
Davar v ptehledovém clanku pfipomnél svym ctenafim vyznam
Maxe Broda a jeho dila.>*

Protizidovské incidenty ze strany Cecht nebyly sionistickym
tiskem zaznamenany. The Palestine Post citoval pohled dopisova-
tele Timesi, ktery napsal, ze: ,,v Praze nedoslo k Zadnym scénam
civilista mlaticich Zidy, podobnym tém které poznamenaly
lonské obsazeni Vidne.” The Palestine Post vak durazné odmitl
domnénku, ze ,,Herr Hitler sim podobné excesy zakazal*“.’* Na-
vzdory vsem protizidovskym incidentim, k nimz doslo béhem
obdobi druhé republiky, The Palestine Post citi, ze londynské Timesy
ponckud nechapou povahu ¢eského naroda, na ktery stale nahlizi

v pfeziravém ,,mnichovském duchu®:

Zaprvé nenf jakykoliv diivod se domnivat, ze by Hitler podobny
rozkaz vydaval;, zadruhé, pogromy ve Vidni, nebyly néjaké
»excesy”, nybrz byly nafizeny a organizovany shora; a zatfetd,
v Praze se nemohly odehravat proto, Ze v ¢eském hlavnim méste
neexistuje masova podpora pro nacismus, kterd by umoznila

dodat [takovymto vyjevim]| zdani spontaneity. I slepci v temné

20 Pro Brodovy a Weltschovy vzpominky na napinavy uték z Ceskoslovenska
viz: Schimdt, Karsten, Kafkas fast unbekannter Freund: das Leben und Werk von Felix
Weltsch (1884—1964): ein Held des Geistes, Zionist, Journalist, Philosoph (Konigshausen
& Neumann 2010), str. 237-238.

21 Ha-Arec, 22. biezna 1939, str. 3. Davar, 23. bfezna 1939, str. 12. Ha-Boker,
22. bfezna 1939, str. 1.

22 Davar, 29. biezna 1939, str. 2.

53 The Palestine Post, 29. biezna 1939, p.6. Denik reaguje na clanek: The Times,
18. bfezna 1939, str. 11.
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mistnosti by to mélo byt jasné, ale jak uz jsem fekl, mnichovsky

duch pteziva dal.>*

Obdobi intenzivniho zpravodajského zajmu o déni v Cesko-
slovensku a pozd¢ji na nacisty vyhlaseném uzemi Protektoratu
Cechy a Morava na jate 1939 bylo obecné krat$i, nezli v ptipadé
sudetské krize a mnichovské dohody. V porovnani se zatim a ffj-
nem roku 1938, kdy se Ceskoslovensko dokézalo udrzet tydny
na titulnich stranach, na jafe roku 1939 zijem opadl po ncko-
lika dnech a pozornost se zacala pfesouvat k jinym tématim.
Po vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava lze sledovat, jak se
nekteré deniky pojmu ,,Protektorat™ zpocatku vyhybaji, pfipad-
n¢ jej pisi v uvozovkach. Dalsi, jako napfiklad Davar jesté fadu
tydna a mésica tvrdosijne pisi ,,Cesko“, nebo ,,Ceskoslovensko“.
Tituly, které od 19. listopadu 1938 respektovaly pomlcku v nazvu
,Cesko-Slovensko® se v této dobé vraceji k psani bez pomlcky.
Jakkoliv je toto odmitani pouzivat pojem ,,Protektorat® vyrazem
podpory legitimité ¢eskoslovenské statnosti a protestu proti
nacistické okupaci, pfineslo to s sebou i ne¢které nezamyslené
dusledky, kdy se nacistické zlociny na okupovaném tzemi Pro-
tektoratu objevuji s nazvem ,,Cesko®, nebo ,,Ceskoslovensko®
v nazvu, coz muze vést k nedorozuméni ohledné zodpovédnosti

za zlociny, které pak byly v ¢lancich popsany.

Zpravodajstvi o déni na tzemi byvalého Ceskoslovenska se
koncem bfezna 1939 pfesunulo na méné vyznamna mista uvnitf
vytiskdi, pficemz hlavnim tématem byla situace Zida, kteii pii
hledani azylu v tehdy jesté demokratickém Ceskoslovensku
uvazli proti své vuli na uzemi ovladaném nacisty. Kdyz ba-Arec

referuje o prvnich vlnach zatykan{ Zida na tzemi Cech a Moravy,

524 The Palestine Post, 29. bfezna 1939, str. 6.
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pise o vzniklé situaci jako o ,,Hitlerové pasti“.*” V sionistickém
tisku se mnozily zpravy o tom, ze ¢eskoslovenskym Zidiam bylo
ulozeno zaplatit likvidacni pokutu ve vysi deseti miliona korun
tak, jak to bylo poZadovano po némeckych a rakouskych Zidech
v listopadu 1938 po fisském pogromu.”” Dne 26. bfezna pak
Davar na stran¢ 8 pise, ze vsichni celni pfedstavitelé ceskosloven-

ského zidovstva méli byt zat¢eni a umisténi do vazby.>?’

V hlubsim rozboru udalosti poslednich mésica pak Davar
7 28. bfezna 1939 dosel k zavéru, ze Ceskoslovensko de facto
pfislo o svou nezavislost jiz v poloviné ledna 1939 v souvislosti
s protizidovskymi zakony, stanovenim ,,numeru clausu® a revi-
zim obcanstvi pro uprchliky oznacené za ,,hrozbu pro narodni
zajmy“. Vsechny tyto antisemitské a totalitafské tendence, které
Davar vnimal jako vysledek némeckého natlaku, byly podle tohoto
listu dikazem, Ze Ceskoslovensko bylo Némeckem ovladano

davno pfed faktickym obsazenim a vyhlasenim Protektoratu:

V zoufalé snaze o usmifeni Tteti fiSe pfinasela ceskoslovenska
vlada jednu obét’ za druhou: Zidy, emigranty, narodni obc¢an-
ska prava, svobodu, spolecenské vydobytky, humanitu, ktera
tvofila zaklad statu, jakoZ i posledni pojitka k pokroku a civili-
zovanému svétu. Snad by bylo mozné pfesveédcit ¢esky narod
o nutnosti chlacholit Némecko podle zasady appeasementu
vymeénou za zachovani nezavislosti. Pro ¢esky narod je vsak
pfesto velmi obtizné véfit v princip appeasementu, kdyz vladu
Neémecka tvoif nacisté. Ani ta nejchytfejsi ¢eskoslovenska vla-
da by nedokazala pifemalovat zlo¢iny cizinct na narodni zdjem

a svého pfirozeného nepfitele na pfitele a ochrance.’®®

5% Ha-Arec, 22. btezna 1939, str. 2; Davar, 22. btezna 1939, str. 1
20 Ha-Arec, 21. biezna 1939, str. 1.

2" Davar, 26. bfezna 1939, str. 8.

2 Davar, 28. biezna 1939, str. 2.
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Pozoruhodny pohled na ceské déjiny z pera anonymniho
autora otiskl revizionisticky list sa-Maskif 26. bfezna 1939 s na-
zvem ,,Vzestup a pad Cech®. Cesky nirod je zde popisovin
jako lid, ktery sice na jedné strané byl priakopnikem slovanské
kultury, ovsem na druhé strané¢ se az piilis vénoval duchovnim
zalezitostem, nez aby bojoval za nezavislost. Clanek je plny fady
pozoruhodnych zkratek, kdy napiiklad ¢eskou kulturu povazuje
za pramen kultury polské, Karla IV. popisuje jako germanizatora
a piipojeni k Rakousku-Uhersku jako dusledek husitskych valek.
Rakouskému mocnafstvi pak autor piipisuje podil na oziveni slo-
venského narodntho povedomi, které melo byt Rakouskem ddaj-
né zamérne posilovano jako katolickda protivaha ceské reformaci.
O obdobi ceskych knizat piSe v tom smyslu, ze jde o obdobi, kdy
Cesi nebojovali za svou nezavislost ,,po vz0ru Benese“. Mnichovska
konference a nacisticka okupace je podana jako dalsi z dlouhé
tady ptipadd, kdy se Cesi Némcam prosté vzdali.”? O ¢tyii dny
pozdéjt st ha-Maskif pro posileni své argumentace vypujcil hlas
tureckého listu Cumburriyet: ,,Nejvétsim zklamanim v celé ¢esko-
slovenské katastrofé je, pise ,Cumhurriyet’, Ze se ani Cesi, ani
jiny narodn{ utvar alespon nepokusil postavit svym nepfatelam
na odpor. [...] Teézko se chape, jak muze nezavisly narod, byt’
narod maly — nechat ostatni, aby urcovali jeho osud. Narod, ktery

se takto chovi, ublizuje sob¢ i ostatnim. >

V pravidelném redakénim dvodniku ,,. A/ ha-Micpe™ (,,Na pozo-
rovatelné®) pak ha-Maskif vykresluje Ceskoslovensko jako varo-
vani pro sionistické pfedstavitele (v listu ¢asto oznacované jako
postef ha-regel, neboli ,,zkrachovalci®, ,,bankrotafi®), ktefi se podle
nazoru autora zachovali v Londyneé stejn¢ ,,zbabéle®, jako Cesi,

2 Ha-Maskif, 26. bfezna 1939, str. 3.
330 Ha-Maskif, 30. biezna 1939, str. 2.
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kdyz pfipustili, aby se vibec jednalo o konkrétnich ustupcich ze
strany sionistl:

Avsak dojem z téhle staré pisnicky je, ze se gubernati jiSuvu
a oficialn{ pfedstavitelé nepoucili z ceské tragédie. Z té tra-
gédie, ve které nasemu narodnimu hnuti mravokarci kazali:
»podivejte, vzdyt’ i Cesko ustoupilo®. Nikterak se nepoucili
z ceské situace, ze ani velka, skvéle vyzbrojend armada (ne jen
na okrasu) s pevnostmi a tisici péti sty letadly nestaci na obranu
svobody, kdyZ je fizena politikou pacifismu a ,,demokracie.
Kdyz je otravena jedem socialismu, kvili kterému se nenaucila
bojovat na zivot a na smrt za narodni svobodu a nezavislost.
Ceska tragédie a polsky postoj by nas mély pfinejmensim na-
ucit, ze mladez bez bojového ducha, neschopna pfinaset obéti
a zvladat obtize, je pak v podobné osudovych dnech zapasu

o nirodni svobodu jako nicka, jako aplna nula.*!

3 Ha-Maskif, 31. biezna 1939, str. 2.






18. Zavéry, aneb
o ,,mnichovskych lekcich*

Sionisticky tisk na prelomu let 1938 a 1939 vénoval Ceskosloven-
sku intenzivni zpravodajskou pozornost, vyjadfenou stovkami
clankd a desitkami vydani, ve kterych ,,maly narod ve vzdalené
zemi® pfedstavoval hlavni zpravu dne. Pfiblizné polovina z to-
hoto intenzivntho zpravodajského pokryti souvisi s prostym
faktem, ze se Ceskoslovensko ocitlo uprostied svétového déni.
Optikou druhé svétové valky, ktera méla vypuknout necely rok
po Mnichovu, lze fici, Ze po ceskoslovensko-némecké hranici
tehdy symbolicky probihala fronta proti nacismu. Zakonitosti
gatekeepingu pfitom motivuji novinafe, aby se vzdy soustfedili
na mista konflikta a kontroverzi. Prvn{ divod pro takto inten-
zivni zpravodajsky zajem o Ceskoslovensko tedy v tomto ohledu

neni nikterak pfekvapivy.

Sionisticky tisk béhem vrcholici krize vyjadfoval své hluboké
sympatie ,,malé”, tehdy jesté stale demokratické zemi ohrozované
vyrazné silnéjsim nacistickym rezimem. Tuto rétoriku je mozné
zaznamenat téméf po celém ideovém spektru, a to i pfesto, ze
sionisticky tisk v Erec Jisrael byl vyhlaseny svym stranickym
partikularismem a ideovymi putkami ve vnitropolitickych otaz-
kich. V piipadé Ceskoslovenska vak hlas jisuvu zni prekvapivé
jednotné a mirn¢ odlisné hlasy lze zaznamenat pouze na okrajich
politického spektra — v publikacich krajné pravicovych revizio-
nistd a prosovétskych komunistd. To muze byt opét zpusobeno
nc¢kolika faktory. K pocitované uniformité zpravodajstvi doza-

jista pfispival fakt, Ze se jednalo o zahranicné-politické téma.
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Ackoliv n¢které ze sionistickych deniktt byly schopny vyslat,
nebo si v Ceskoslovensku nasmlouvat vlastni korespondenty, jde
spiSe o vzacné piipady. Drtiva vétsina zpravodajskych informaci
pfichazela do Palestiny skrze nékterou z mezinarodnich agen-
tur, nebo byla pfevzata ze zahrani¢nich médii (nebo ji dokonce
zahrani¢ni zpravodajska agentura pfevzala ze zahrani¢niho mé-
dia atd.). To pochopitelné omezovalo variabilitu obsahu, takze
redakce mohly popustit uzdu své kreativit¢ maximalné volbou
titulku, podtitulku, ¢lenénim obsahu, pfipadné¢ v jeho vynaléza-
vém umist’ovani do ,,vhodného* kontextu. Toto , kontextualni
pomrkavani na ctenate, kdy se zprava o negativnich dusledcich
Mnichova ,,ndhodné® ocitne na titulni strané vedle analyzy moz-
nych negativnich zavért komise ¢i konference chystané britskou
mandatni spravou pro Palestinu, mohlo byt soucasti taktiky na
obchazeni britské cenzury. Ta se patrné zaméfovala hlavné na
verbaln{ obsah textu a hodnotila jednotlivé zpravy izolovane,

aniz by kladla dostatecnou pozornost na zvoleny kontext.

Rovnéz se zda, ze cenzura postupovala striktnéji ve véci vnitro-
politickych problému v Palestin¢ a zaméfovala se na zpravy, které
by mohly byt vhimany jako pfimé podnécovani k nenavisti, nebo
k dtokam na britskou mandatni spravu. Je ale az piekvapivé, co
vsechno nechala cenzura projit — otevienou kritiku appease-
mentu a Chamberlainova establishmentu véetné provokativnich
karikatur, jasné vymezovani proti Bilé knize, nebo pfiméry mezi
Mnichovem a Londynem. Je mozné, ze zpravy, které se na po-
vrchu tvafily jako kritika appeasementu, nedrazdily mandatni
cenzurni organy tolik, jako explicitni vyroky k domaci situaci
v Palestiné. Na mnoha mistech se zda, jako by si sionisticky tisk
byl této ,,slabiny“ v cenzurnich opatfenich védom a pouzival
zprav, formalné se tvaficich jako kritika Mnichova, k nastolovani
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agendy ve vnitropolitickych otazkach, ¢imz se opét vracime
k onomu ,,kontextualnimu pomrkavan{“. Soucasné tim ale tisk
pfispival k habitualizaci a nasledné institucionalizaci argumentum

ad Monachium v sionistickém paralelnim narativu.

Prvni vlna sympatif sionistického tisku vici Ceskoslovensku
béhem vrcholici sudetské krize vychazela ze skutecného zajmu
o osudy obdivované¢ho masarykovského statu. Tendence projek-
tovat zidovskou optiku na ceskoslovenskou zkusenost sahala az
do té miry, ze byly pouzivany biblické pfiméry — rozpad republiky
byl symbolicky pfipodobnovan ke zniceni Jeruzalémského chra-
mu a rozpadu izraelského kralovstvi, kteryzto diskurz pfisoudil
Karlu Capkovi tlohu proroka Jeremiase, oplakavajiciho zniceny
chram a zaslapanou velkolepost Jeruzaléma. Druha vlna sympatif
uz ale byla do zna¢né miry vedena obavami o vlastni budouc-
nost. Na rozdil od Cecht, ktefi z narativu ,,mnichovské zrady*
vyvodili pocit neduvéry v moznost ovlivnit vlastni osud, jisuv
tentyz narativ ,,mnichovské zrady* pfetavil ve varovny signal, Ze
7idé nemohou spoléhat na nikoho, a svoji svobodu si mohou
vybojovat pouze oni sami. Tento pfistup uzce souvisi s étosem
svépomoci ¢i sobéstacnosti (hebrejsky: histamchut acmif), ktery
predstavuje mizu zidovského statotvorného hnuti. Snaha o zalo-
zeni Zidovského statu vychazi z prani, aby Zidé koneéné zodpo-
vidali sami za sebe. S touhou po ziskani nezavislosti na ostatnich
narodech byla spojena i touha odhodit vnitin{ ,,diasporni jho*
a v procesu jakéhosi kolektivniho pfechodového ritualu zrodit
nového ¢lovéka, nového Zida — samostatného, sebevédomého
a aktivniho. Pravé odsud prameni fenomén §/i/at ha-gola, neboli
negace diaspory. Potfeba vlastniho jazyka souvisi s pfanim odho-
dit zavislost na jazycich diaspory. Umén{ a literatura budouciho

zidovského statu mély byt nové oprosténa od diaspornich vliva
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a vychazet z vnitra zidovské kultury. Zidovsky stat meél mit silnou
sobésta¢nou armadu tak, aby nemusel spoléhat na pomijivou

pifizen a ochranu od jinych narodu.

O sobeéstacnosti hovoiily jiz zakladajici ideové texty sionismu,
at’ uz to byla Autoemancipace Leona Pinskera z roku 1882, nebo
Zidovsky stit Theodora Herzla z roku 1896.5 Ve svych basnich k ni
vyzyval Chajim Nachman Bialik.”** Heslem raného sionismu bylo
Herzlovo heslo: I tiren, ¢jn 30 agada“ (,,)<dyz chcete, nemusi to byt
fantazie®), které zvalo k aktivaimu pfispéni na realizaci sionistické
vize. Sobéstacnost vyzdvihovala dobova filmova propaganda jako
napiiklad v ikonickém snimku Land of Promise (Le-chajin chadasin)
reziséra Judy Lemana z roku 1935. Ruzné podoby svépomocného
étosu nalezly sva vlastni vyjadfeni ve vSech proudech sionismu
od kulturniho pfes labouristicky az po revizionisticky. Kdyz
se kolem tohoto konceptu vedly mezi jednotlivymi proudy si-
onistického hnuti spory, tak se vedly ohledné jeho vyznamu ¢i

rozsahu, av$ak nikoliv o jeho samotné podstateé.”

Kdyz tedy sionisticky tisk volil své odpovédi na mnichovskou
dohodu, ¢inil tak pravé ve shodé s étosem svépomoci. Sionis-
té v tomto duchu pfijali Mnichov v podstaté jako potvrzeni

332 Pinsker, Leo. Auto-Emancipation: An Appeal to His People By a Russian Jew.
In: Hertzberg, Arthur. The Zionist Idea — A Historical Analysis and Reader (The Jewish
Publication Society of Philadelphia 1997), str. 181-198.

% Herzl, Theodor. Zidovsky stit: Pokus o moderni feseni Sdovské otizky (Praha: Aca-
demia 2009).

3 Lassnet, Jacob — Troen, Ilan S. Jews and Muslims in the Arab World: Haunted by
Pasts Real and Imagined (Rowman & Littlefield Publishers 2007), str. 255.

% Popularni izraclskd anckdota vypravi o tom, jak si Buh svolal zastupce tff
nabozenstvi a ozndmil jim, Ze se chystd seslat na svét novou potopu. Zatimco se
papez a nejvyssi imamové vraceji dom, aby pfipravili své ovecky na neodkladny

telé, mame asi tak dva tydny na to, abychom se naucili dychat pod vodou”.

218



18. Zavery, aneb o ,,mnichovskych lekcich*

pravdivosti svych zakladnich ideovych vychodisek a soucasné
jako vyzvu k prohlubovani samostatnosti a svépomoci ve svéte,
kde zadné dohody a zadné zaruky neplati. A jakkoliv sionisticky
tisk vychazel z podobného narativu ,,mnichovské zrady®, ktery
zname 1 z ¢eského prostiedi, snazil se jej pfetavit pravé do diskurzu
aktivni ¢inorodosti. Ceskoslovensku byly vyjadiovany sympatie.
Bylo litovano. Zaniklému statu nalezela tcta. Soucasné se ale jméno
Edvarda Benese stalo v urcitych kruzich — a nikoliv jen téch radi-
kalnich — synonymem kapitulace a politické naivity. Na vyrocich
typu: ,,My se nenechdme runcimanovat!® Ize sledovat, jak je z na-
rativu ,,mnichovské zrady*, ktery hluboce zakofenil v ¢eském
1 sionistickém mysleni vyvozovano vlastni narodni ponauceni
— na rozdil od Ceskoslovenska, které se nebranilo, my se branit
budeme! V sionistickém diskurzu se timto mnichovsky narativ stal

soucastf antikolonialni rétoriky vici britské mandatn{ sprave.

Bila kniha a zacatek druhé svetové valky meély soucasné ukazat
slabiny tohoto étosu. Novym krédem pro nasledujicich né¢kolik
let se mél stat Ben Guriontv vyrok ,,Budeme bojovat ve valce,
jako by Bila kniha neexistovala a budeme bojovat proti Bilé
knize, jako by nebyla Zidna valka.“>* Jisuv mél v nésledujicich
letech pocitit bezmoc, pficemz étos svépomoci v tomto kontextu
spiSe prohluboval vzniklou frustraci. Povalecné dohady o tom,
zda sionistické hnut{ vyvinulo dostate¢né usili na zichranu
Zida v Evropé, maji i tuto paradoxn{ rovinu. Pocit bezmoci
¢i vlastniho selhani v nich stoji v protikladu k étosu histamchut
acmit. Kdyz sabry (rodili Izraelci) kritizovali pfezivsi holokaust
pro jejich udajnou pasivitu, cinili tak pravé z pozice hlasajici
aktivni piistup k vlastni obrané. V kancelafi velitele izraelského

letectva visi slavna fotografie izraelskych stthacich letouna nad

53 Shapira, Anita. Lsrae/ — A History, str. 88.
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koncentracnim taborem Auschwitz II. z roku 2003, na zadni
strané opatfena vlastnoru¢nim napisem: ,,Izraelské letectvo nad
Osveétimi — jménem statu Izrael a Zidovského lidu. Pamatujme.

“37To, co na prvni

Nezapomenme. Spoléhejme pouze na sebe.
pohled vypada jako kycovity holokaustovy symbol, 1ze plné po-
chopit, pouze pokud rozumime této ustfedni uloze svépomoci

a s nim souvisejictho traumatu z vlastni bezmoci.

K rychlému usazeni ,,mnichovského traumatu® ve sdilené
paméti jiSuvu a pozdéjsiho Izraele mohly pfispét i nest’astné
vyroky statnikt — at’ uz to byl Chamberlaintv rozhlasovy pro-
jev z 27. zafi, nebo Hitlerovo srovnan{ palestinskych Arabu se
sudetskymi Némci. Svou roli patrné sehraly i nest’astné casové
shody a souvislosti — s napétim ocekavana zprava Woodheadovy
komise byla zvefejnéna rano po fisském pogromu a britsky navrh
na omezeni zidovské migrace do Palestiny byl pfedloZzen v den,
kdy nacisticka vojska zahajovala obsazovani Ceskoslovenska.
Jednou véci je, kdyz tisk zamérné nastoluje urcitou agendu ¢i dis-
kurz. Jinou véci vsak je, kdyz ironie déjin pomaha mezi pifjemci
zprav posilit pocit, ze takto nastavena agenda c¢i diskurz byly od

pocatku ,,prorocké®.

Vypuknuti druhé svétové valky na nékolik let zmrazilo cely
proces budovani zidovského statu a Bila kniha v podstaté
zakonzervovala status quo na dalsich témér devét let. Podobné
jako v ptipadé druhé Ceskoslovenské republiky, ani v piipadé
jisuvu nevime, kam a jak rychle by rozjety statotvorny proces
dospél, nebo jak by vypadal blizkovychodni konflikt, kdyby jej

valecné udalosti nezbrzdily o dalsich Sest let a nasledné do n¢j

537 Shavit, Ari. Fighter Jets Over Auschwitz — IAF Commander Talks About a Mi-
ssion That Shaped Israel‘s Future Decisions. Ha-Arec 10. zaif 2013.
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nepfilily stovky tisic uprchliki prezivsich holokaust. Stat Izrael
vznikl teprve v kvétnu 1948 v mocenském vakuu vzniklém po
stazen{ Velké Britanie z Palestiny. V dobé¢ rozsahlych nasilnych
pfesuna milionovych populaci, souvisejicich s dozvuky druhé
svetové valky v Evropée a dekoloniza¢nimi procesy na Dalném
vichodé mélo nasilné vyhanéni zasihnout i Zidy Zijici v arab-
skych zemich, jakoz i palestinské Araby, kterym mnichovska ana-
logie pfisoudila tlohu sudetskych Némcu. Pravé zde narazime
na ponc¢kud problematické zakouti mnichovanskych analogii.
Pokud totiz pfisoudime jedné populaci roli sudetskych Némc,
pak pfitom nelze opomenout jejich povalecny osud. Mnichovsky
piimér muze v takovémto kontextu ziskat vyhrazny rozmeér. Ten
muze mit ostatné v izraelském diskurzu dodnes — zazniva casto jako
varovani, ze se zidovsky stat chysta vzit véci do vlastnich rukou
bez ohledu na nazor mezinarodniho spolecenstvi. Cetné operace
v zahranici, jako tnos nacistického zlo¢ince Adolfa Eichmanna
v roce 1960, prekvapivy uder proti arabskym armadam v roce
1967, likvidace atentatnikt z Mnichova po roce 1972, zachrana
rukojmi z Entebbe v roce 1976 nebo utoky proti vojenskému
jadernému vyzkumu v Syrii, Iraku a Iranu jsou praktickymi pro-

jevy této rozhodné, odhodlané mentality.

A jak si stal sionisticky tisk v jiSuvu ve vztahu k informovani
o situaci Zida v Ceskoslovensku? V dvodnim prehledu bylo kon-
statovano, ze tomuto tématu vénovaly zidovské deniky v Pales-
tiné vyrazné veétsi podil mista, nez napiiklad The Times pouzité
jako kontrolni vzorek. Oproti tradicnimu déleni zpravodajstvi na
,domaci® a ,,zahranicni® je v sionistickém tisku patrna nemén¢
zasadni kategorie ,,zpravodajstvi z diaspory®. Jako kdyby tfeba
cesky tisk pravideln¢ a intenzivné informoval o déni v komu-

nitach ceskych expatd v americkém Texasu, nebo rumunském
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Banatu. Toto specifikum sionistického tisku pochopitelné vychazi
z rozsahu a transnacionalniho charakteru zidovské diaspory, kde
piibuzenské vazby casto sahaly pfes nékolikeré statni hranice,
nemluvé o multikulturnim charakteru jisuvu samotného.

Pravidelny ¢tenaf zidovského tisku v Palestiné mohl diky
zpravodajstvi z Ceskoslovenska ziskat veelku realistickou pred-
stavu o aktualnim procesu rozpadu demokratickych a liberalnich
struktur v oklesténé republice. Pon¢kud hufe na tom ale byl si-
onisticky tisk s analyzou hlubsich pficin téchto procest. Projevy
antisemitismu byly casto vysvétlovany jako ,,dusledek némeckého
natlaku® a domadci antisemitské tendence ceské spolecnosti byly
spise opomijeny. Nezaznivaly zadné pfipominky agrarnickych
antisemitskych excesti z obdobi prvni republiky, nebo porno-
grafickych protizidovskych karikatur Karla Rélinka. Hilsnerova
aféra a pogromy na Moravé z 20. let byly zapomenuty. V nékte-
rych piipadech byl cesky antisemitismus vysvétlovan povrchnimi
odkazy na narodnostni konflikt a obviflovani Zidd z ,néméeni®.
Sionisticky tisk v tomto ohledu mohl nevédomky pfejimat obraz,
ktery Zidam pfisuzovali antisemité.

Na nékolika mistech se zidovsky tisk v Palestin¢ pozastavil
nad ,,piizpisobivosti s jakou Cesi rychle pfijali novy fad véci
a ke kritice domaciho antisemitismu se patrné nejvice pfiblizil
pravé pfi popisu ,,ohebnosti® patefe pomnichovského naroda.
I ptfesto se vsak zda, jako by étos idealizace masarykovského
Ceskoslovenska dokazal v sionistickém diskurzu pretrvat jesté
fadu mésict poté, co bylo dédictvi tohoto statu svymi vlast-
nimi nositeli radikalné odmitnuto. Neexistuji zadné dukazy
pro zaver, ze by sionisticky tisk ceskoslovensky antisemitismus
snad néjak ucelové marginalizoval, byt’ svou roli mohla sehrat
uréitd nevyicena solidarni snaha neoslabovat Ceskoslovensko
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vytahovanim podobnych kauz v dobé¢, kdy se tento stat, vni-
many jako ojedinély spojenec uprostied neklidné Evropy, ocitl
v hledacku nacistické propagandy. O pfibyvajicich projevech
a institucionalizaci antisemitismu béhem druhé republiky bylo
v tisku pravidelné informovano, avsak komentafe v nazorovych
rubrikach byly spise sporé, pfipadné ve stinu ostatnich déjinnych
udalosti v Evropé prosté zanikly.

Sympatie k ceskoslovenské demokracii, jakoz 1 souhra caso-
vych, geopolitickych a historickych zvratt v kombinaci se snahou
sionistického tisku nastolit agendu kritickou k appeasementu
v prostfedi silné cenzury s cilem vymezit si pole pfed klicovymi
jednanimi o budoucnosti Palestiny zpusobily, ze Mnichov pro-
nikl do izraelské sdilené paméti skoro stejné hluboko, jako do
té ceské. Jednou z charakteristik hluboce zavedeného diskurzu
je fakt, ze jej jeho nositelé bezvyhradné pfijimaji, bez vétsiho
rozmyslu opakuji a odkazy na né¢j dokazi pochopit i z drobnych
narazek ucinénych svymi politickymi lidry. Mnichov dodnes patfi
v Izraeli k témto druhim diskurzu. Pfi porovnani jeho soudo-
bych projevt, z nichz nékteré byly citovany v uvodu knihy, s jeho
prvotnimi projevy je az prekvapivé, jak malo se vlastné proménil.
A to v ostrém kontrastu napiiklad s procesem institucionalizace
paméti holokaustu, ktery v déjinach moderniho Izraele zazil né-
kolik zasadnich zvratt.”® Zakladni diskurzivni rimec Mnichova
dostal svou téméf finalni podobu jiz bé¢hem udalosti samych
a aktualizuje se pouze kontext, v némz je Mnichov citovan.

Tato kniha vychazi z teoretického predpokladu, Ze jeden diskurz
muze, byt’ i neimyslné, vytlacovat jiné. Mnichov je u¢ebnicovym
piikladem takovéhoto diskurzu. Mnichovanska rétorika v tomto

538 Tarant, Zbynék. Diaspora paméti — $idovskd pamér a reflexe holocaustu v Izracli
a Spojenych stitech 2. poloviny 20. stoleti (Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni 2013).
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procesu muze piedstavovat rétorickou zbran ve stfetu dvou hnuti,
ktera se obé povazuji za projekt dekolonizace a budovani nového
naroda. Naduzivani téchto obrati, jakkoliv tfeba minéné jako
upfimna obranna reakce pfedstavitelt statu, ktery se citi v ohro-
zeni, vsak muze vést az k démonizaci protistrany a nezadoucimu
vyhrocovani probihajiciho konfliktu — ztotoznéni Palestinct se
sudetskymi Némci mtze v duchu Mertonova sebenaplnujictho se
proroctvi vést az k volanim po ,,sudetonémeckém feseni, a tedy
vyhnani. Pozitivni moralni apel proti usmifovani tyrana na tkor
ohrozenych populaci se tim muze zvrhnout v uto¢nou nacio-
nalistickou rétoriku vaci narodnostni minorité. Chceme-li i pres
veskera varovani pfed uskalimi historickych analogii a ,,pouceni
z minulosti® opravdu vyvozovat z mnichovskych udalosti jakési
moralni lekce, pak tou nejzasadnéjsi — at’” uz pro Cechy, Izraelce
¢i Palestince — bude pfekonat pokuseni, abychom se ve svété
plném tyrani sami nestali tyrany. Vzdyt’ uz Josef Capek si kratce

po Mnichovu zapsal do denfku pamatna slova:

Z dopustén{ déjin nastane u nds rozmach nacionalismu, vlaste-
nectvi, které bude mizernou imitaci nacionalismu némeckého
a italského i $panélského Francova. Budou se snaziti dat nam
nejhroznéjsi cizotu ve jménu cesstvi a nebudou to cizinci, nybrz
prave ti nejryenéjsi vlastenci, kdo ndm bude rvati jazyky z ust.
Co by mohlo byt v této nest’astné zemi brutalnéjsi nez utlak
némecky? — Cesk;’r, pfecel Budou se vydavati za dsta a rdim¢é
naroda, za jeho plnomocniky; ale pravé to, co bude pod nimi
trpéti co budou polickovati obrnénou pésti a Slapati okovanou
botou — pravé to bude narod. V ndrodé je vsak vzdycky néco
veengjsiho, nez v jeho skidcich, co nemtze byt do posledni

jiskficky udupano a co neskonava: mravn{ sily.>

% Capek, Josef. Psino do mrakii (Praha: Frantisek Borovy 1947), str 177.
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22. Resumé

The Hurban of Czechoslovakia — Responses to the Munich
agreement, Second Czechoslovak Republic and Nazi
Occupation of Czechoslovakia in the Press of the Zionist
Yishuv (1938-1939)

The Munich Conference, held on 29 September 1938, was the
last desperate attempt to prevent the disputes between Nazi
Germany and Czechoslovakia over the German minority in the
Czech-German border areas, then referred to as the Sudetenland
by the Germans, from erupting into a full-scale war between the
two states. The agreement, signed by the representatives of four
powers (Germany, Britain, Italy and France) ordered Czechoslo-
vakia to cede all territories where more than 50% of the popu-
lation was German. That meant, in effect, relinquishing 33% of
Czechoslovak territory, mainly in the border areas that contained
not only the most crucial natural reserves, industrial centers and
railway hubs, but also the whole system of border fortresses, not
to mention the mountains that had formed the natural borders
of Bohemia and Moravia for centuries. While Czechoslovakia
continued to exist as a rump-state for an additional six months
after Munich, this period of the so-called “Second Republic”
(1 October 1938 — 14 March 1939) is today considered to be
a mere prelude to the final Nazi annexation of Bohemia and
Moravia in mid-March 1939.5%

3 Possibly the most detailed and comprehensive account of the Munich

conference in English was given by Telford Tylot’s Munich: The Price of Peace.
Unfortunately, some of the works on Munich, like David Faber’s Munich, 1938:
Appeasement and World War II tend to write about Czechoslovakia without taking
the Czechoslovak perspective into account, possibly due to a language barrier.
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Analyzing the immediate responses of the Zionist press to
the Czechoslovak crisis can be valuable not only for the history
of Czech-Israeli relations, but also as a case-study on how the
Yishuv saw itself in the international arena at that time — because
Czechoslovakia was not the only country facing difficult times.
The violent Arab uprising that had been raging in Palestine since
1936 was in full swing in September and October 1938. The
British administration had been slowly losing its patience and
made it clear that it sought a decision on the future status of
the Mandatory Palestine and its populations. This was the tense
atmosphere in which Czechoslovakia started to share the head-

lines with Palestine in the Zionist press.

There is a growing body of academic discourse on the re-
sponses to the rise of Nazi power in the Jewish press, both in
the Yishuv®*' and the United States.”* The discussion about the
attitudes of the Jewish and Zionist authorities to the fate of

European Jewry™®

or the history of Holocaust commemoration
has also seen multiple controversies.”* Inspired by the existing
scholarship, this book extends the survey of the historical Jewish
press in Palestine to the period that precedes the outbreak of the
WWII, yet it is also relevant to the history of the Holocaust as

it coincides with the Night of Broken Glass in November 1938.

> See, for example: Porat — Naor et al.: ha-Tronut ha-Yebhudit, Gorny, The Jewish
Press and the Holocanst 1939—1945; Ofer, “Linguistic Conceptualization of the
Holocaust...”, p. 567-595.

32 See Wyman, The Abandonment of the Jews.

3 See, for example: Porat, Hanbhaga be-milchud, Potat, The Biue and the Yellow Stars of
David — The Zionist Leadership in Palestine and the Holocanst 1939—1945; Gelber, Yoav:
“The Reactions of the Zionist Movement”, p. 41-101.

> The topic was exposed in the 1990s by two highly controversial works: Segev,
The Seventh Million; Novick, The Holocanst in American Life.

258



22. Resumé

The research for this book is based on the five most influential
Zionist newspapers of the time: the mouthpiece of the Labour
movement Davar (“Word”), the non-partisan English-language
The Palestine Post published as a private enterprise of Gershon
Agronsky, the liberal Ha-Aretz (“The Land”), the Religious-Zi-
onist Ha-Tzofeh (““The Observer”), as well as Ha-Boker (“The
Morning”), published by the General Zionists. Out of these
five newspapers, only Ha-Aretz are and The Palestine Post (since
1950s as The Jerusalem Pos?) are being published until today. The
newspapers were open about their ideological backgrounds and
heated exchanges of opinions between the papers on domestic
issues of the Yishuv, such as the economical policies or the re-
lationship of religion and state, were common. Only fragmental
evidence is available for the positions of Communists (Ko/ Ha-Awmz)
and Revisionists (Ha-Mashkif, Ha-Yarden), whose bulletins and
newspapers were either not being published at the time, or were

banned by the censorship.

In order to frame the researched period, two dates have been
selected; from 1 September to 31 March to include two signif-
icant historic events — the Munich Conference of September
1938 and the occupation of Czechoslovakia in March 19309.
Cited in the text is only a small portion of more than 2,400
articles on Czechoslovakia that were published by the five news-
papers during the analyzed period. This corpus of more than
2,400 articles, published during the intense seven month period
between September 1938 and March 1939, includes everything
from advertisements and small summaries to large headlines on
the most prominent parts of the front page, sometimes with the
front-page fully dedicated only to Czechoslovakia. And while

about 460 of the items represent minor and marginal remarks

259



Ceskoslovensky churban

(advertisements, stock market announcements, passing remarks
on the Czechoslovak crisis in an otherwise unrelated context
etc.), this still leaves about two thousand items. Most of these
2,000+ articles are reports quoted from international news agen-
cies. However, the newspapers determined the wording of their
headlines, their position and their publication in the first place.
The newspapers also responded editorially to the ongoing crises
and it is mainly these comments, editorials and opinion pieces, in
which the ideas of the domestic Zionist voices can be heard and

from which the following examples are taken.

Autumn 1938 — The Wolves and the Sleigh

At the beginning of September 1938, which is the starting point
for this overview, the crisis in the Sudetenland was already in
a full swing. Only four weeks were remaining to the Munich con-
ference and the world was bracing for the possibility of a new
war. It was five months after the Anschluss of Austria (March
1938) and about three and a half months after the first partial
Czechoslovak mobilization (May 1938). The increasing pressure
of the Sudeten Germans, backed by the Third Reich, had created
a deadlock situation that forced the Czechoslovak government
to offer previously unprecedented concessions. The news-
papers followed the mission of Lord Runciman, who was sent
to Czechoslovakia to find a diplomatic solution for the Sudeten
German claims. Being unable to persuade the Sudeten German
leader, Konrad Henlein, to make any concessions or compro-
mises, Runciman’s attempt at pendulum diplomacy is generally
545

considered a failure.”® The Palestine Post quoted a caricature of

5 Taylot, Munich — The Price of Peace, p. 657—658, 747-749, 797-798. See also:
Faber, Munich, 1938, p. 199-229.
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Runciman that had appeared in an American newspaper, as being
“the man in the back seat, who throws the baby out when the
wolves have caught up with the sleigh.”>*

One of the most anticipated events in early September was the
NSDAP rally that took place in Nuremberg from 5 to 12 Septem-
ber 1938. During the period of the rally, Geoffrey Dawson from
the British The Times published an infamous editorial in which,
for the first time in the public media, he suggested the cession of
the Czechoslovak border areas.””” The newspapers in Palestine

1> as The Times was

re-printed the main points of this editoria
considered to be an unofficial mouthpiece of the Chamberlain
establishment. The Palestine Post noted that the German news-
paper Angriff had placed its translation of this infamous editorial
right on its own front-page. The Palestine Post also quoted the
words of a French source, the newspaper L’Epogue, which seem
to be almost prophetic in retrospect: “if arbitration comes later,
it must not be at the price of further concessions, as otherwise
the independence of Czechoslovakia will be no more than a fic-
tion, and there will soon be repentance at having opened the

door to the invader.”’#

The most important highlight for the foreign observers at the
Nuremberg rally was a speech by Adolf Hitler on the Sudetenland

54 The Palestine Post, 1 September 1938, p. 6.

ST The Times, T September 1938, p. 13. The editorial had provoked a strong re-
action in the British press as well and the editors of The Times themselves were
surprised by the attention their simple editorial had received. See, for example:
The Times, 8 September 1938, p. 12, or “Letters to the Editors” in The Times,
13 September 1938.

> See, for example: Ha-aretz, 8 September 1938, p. 1, The Palestine Post, 8 Septem-
ber 1938, p. 1.

3 The Palestine Post, 8 September 1938, p. 1.
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issue. Hitler kept the observers waiting until the very last night of
the rally. Then, on 12 September, he delivered a violent speech,
providing hidden encouragement for the Sudeten Germans to
initiate armed provocations in the border towns. In the same
speech, Hitler also tried to attack Britain over its policy in Pales-
tine. The Palestine Post quoted the following words of the German

leader:

The Arabs of Palestine may be poor, unarmed and without
help, but the Sudeten Germans are neither without arms nor
without help. No new Palestine shall arise. Unlike the Arabs of
Palestine, the Germans of Czechoslovakia are not defenseless

or deserted.>’

The topic of Palestinian Arabs might have been useful to Hit-
ler at the time as it allowed him to express his support for the
separatism of Konrad Henlein, to make reference to the Jewish
question and to accuse Britain of hypocrisy when it sought to
criticize Germany while still insisting on keeping its colonies
— all within a brief paragraph. However, under the prevailing
conditions associated with the violent Arab uprising that had

been taking place in Palestine since 19306, the analogy between

30 Hitlet’s Nuremberg Speech of 12 September 1938 as quoted in: The Palestine
Post, 13 September 1938, p. 1. Quotes from the speech were also published in:
Davar, 14 September 1938, p. 6. In the German original Adolf Hitler said the
following: “Ich bin auch keineswegs gewillt, hier mitten im Herzen Deutschlands
durch die Tuchtigkeit anderer Staatsminner ein zweites Paldstina entstechen zu
lassen. Die armen Araber sind wehrlos und vielleicht verlassen. Die Deutschen
in der Tschecho-Slowakei sind weder wehrlos noch sind sie verlassen. Das moge
man zur Kenntnis nehmen.” Quoted from: Adolf Hitler: Die Reden des Fiihrers. The
Davar translation contains an interesting faux pas, when Hitler’s own words on
“Palestine” (“Paldstina” in the German original) were automatically translated into
“Bretz Yisrael” as was a common practice in Hebrew, without realizing that Adolf
Hitler would have probably never used the term “Land of Israel”.
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Czechoslovakia and the Yishuv or Sudeten Germans and Pales-

tinian Arabs started to create a life of its own.

Meanwhile, the newspapers followed the violence in the Czech-
oslovak border towns that had been sparked by the attempts to
attract attention during the Nuremberg rally. A case of violence
in the Moravian-Silesian industrial hub of Moravska Ostrava/
Mihrisch Ostrau®' was covered by most of the newspapets
from the agency reports but later labelled as a minor incident
that had been incited by the Sudeten Germans and exagger-
ated by the German propaganda machine in order to portray
Czechoslovakia as being unable to maintain law and order on
its own territory.” Sudeten German occupation of a police
station in Usti nad Labem/Aussig is reported by Davar, which
also presents the whole incident as being sparked by German

provocation.

Three days later, Davar described an attempt by
the Sudeten Germans to seize control over a customs office
in Varnsdotf.> The Palestine Post reported additional Sudeten
German attacks on the town halls in Usti nad Labem as well
as Cheb/Eger and the lynching of their Czech employees. The
headline talks about “twelve dead in the Sudetenland area” and
the article itself also adds that “Carlsbad roads were blocked last

night by an exodus of Jews.” While most newspapers relied

31 German geographical names of the Czechoslovak cities are used in brackets to
allow the reader to identify the places in historical documents. The Hebrew press
mostly preferred the German names as they were also used by the international
news agencies.

532 The Palestine Post, 9 September 1938, p. 5.; Ha-aretz, 9 September 1938, p. 1.; The
Palestine Post, 9 September 1938, p. 6.

3 Davar, 11 September 1938, p. 1.

»* Davar, 14 September 1938, p. 1.

535 The Palestine Post 14 September 1938, p. 1. See also: Davar, 14 September 1938,

p- 1.
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on commenting on the reports from the news agencies in their
coverage of Czechoslovakia, some were able to publish letters or
accounts from correspondents, or even non-professionals who
had had the opportunity to pass through Czechoslovakia during
that time. Some of these reports came from quite obscure places,
such as the small settlement of Otlické zahof#i/Zahor near Ceska
Ttebova, from where a Ha-Tzofeh “correspondent” offered his
own account of the atmosphere that pertained in a small village

on the Czechoslovak-German border.>*

On 15 September, the front pages were dominated by the sur-
prising flight of Neville Chamberlain to Berchtesgaden. As we
know today, it was here that the British Prime Minister first agreed
to the cession of the Sudetenland without asking the Czecho-
slovak representatives first. In the meantime, The Palestine Post de-
scribed the continuing incidents in the Czechoslovak border areas,
including a battle between two thousand German militants and the
Czechoslovak Gendarmerie near Sokolov/Falkenau, as well as the
attempts to seize control of a police station in Bublavi/Schwan-
derbach.”” At the very moment when the Berchtesgaden talks
were taking place, the Sudeten German leader, Konrad Henlein,
published a call demanding the annexation of the Sudetenland by
the Reich. An additional list of the cities and villages that had ex-
perienced violence was published by The Palestine Post in its “After
Midnight” section, used for post-editorial breaking-news reports.
Based on the Czechoslovak sources, the list mentions the cities
of Cheb, Benesov nad Ploucnici/Bensen, Krasna Lipa/Schonlind,

558

Rumburk/Rumburg and others.

6 Ha-Tzofeb, 22 September 1938, p. 2.
" The Palestine Post 15 September 1938, p. 1.
538 The Palestine Post 16 September 1938, p. 1.

o
S
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In his opinion piece from the same issue of The Palestine Post,
Theodote E Meisels (also appears as Meysels)™, an Austrian art
critic working for The Jerusalem Post, who himself had managed
to visit the Berchtesgaden residence on a previous occasion,
offered his vision of the atmosphere that governed the talks.
Meisels invokes the parallel with the “Anschluss” of Austria and
contemplates the psychological games and gestures that Hitler
had been using as a means of increasing the effect of his words.

The article also contains an analogy with the Palestinian Arabs:

[...] an infinitely subtler game was played, for behind Mr.
Chamberlain stands the might of Britain; and yet one finds
it difficult to believe that the master of the house produced
none of his favourite tricks. The conversation with [Austrian
Chancellor Kurt von| Schuschnigg was not only interrupted by
occasional reports to Hitler by some of his generals; a deputa-
tion of unfortunate Nazi refugees from Austria had somehow
managed to pass the strict control and burst in upon the
statesmen. Why should not the same happen with some poor
persecuted Sudeten Germans — Central European Arabs so
to speak — just as it happened then? Because such a thing
would be impossible in Downing Street. But Hitler is always
available for humble people; he discusses the situation with Pg;
Horatschek from Komottau® while Mr. Chambetlain is left to
kiss his heels, then returns to the conference and bursts into

a new harangue.®”'

The piece was placed under a large cartoon, depicting the

personification of Justice giving the keys of Europe to Hitler

559

cf. the biographical entry in Evelyn Adunka, Exil in der Heimat: Uber die
Osterreicher in Israel (Innsbruck: Studienverlag, 2002), pp. 205-207.

560 Reference to the city of Chomutov in today’s North-West Bohemia.

56V The Palestine Post, 16 September 1938, p. 8.
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under the supervision of Chamberlain. Behind the windows,

562 Several days

there is the glorious scenery of the Bavarian Alps.
after Chamberlain’s return from Berchtesgaden, when Hitler had
announced a new and final ultimatum to Czechoslovakia to cede
the Sudetenland areas or prepare for a war, the religious-Zion-
ist newspaper Ha-Tzofeh wrote: “Who else other than us, ‘the
scattered sheep of Israel™ lacking any defense and left alone
to wolves, could feel the gravity of the Czech tragedy?”*** The
article then mentions Hitler’s remark about the Palestinian Arabs
and draws a line between “British concessions” in relation to the
issue of Czechoslovakia and the future of Palestine. It concludes
that the Jews cannot rely on British assurances, but only on

themselves and “the Father in Heaven”.

Similar fears have penetrated the thoughts of the Zionist
leaders. In his letter to Paula®® from September 20, 1938, David
Ben Gurion described his thoughts that have influenced his
meeting with the Colonial Secretary Malcolm MacDonald on the

issue of Palestine:

What has happened in the interim [i.e.: Chamberlain’s flight to
Berchtesgaden] has not improved our position. The surrender
of the two large democracies to the Nazi plague, the hand-over
of Czechoslovakia, the resultant increase in Hitlet’s prestige

— all these must leave a strong impression on the Arabs, and

%2 The Palestine Post 16 September 1938, p. 8.

55 Jer 50, 17 (KJV).

4 Ha-Tzofeh, 23 September 1938, p. 2.

565 Paula Ben Gurion (1892-1968) was the wife of David Ben Gurion. The letters,
later offered for publication by Ben Gurion himself, were not always intended as
private letters and Paula was not always intended as the sole recipient. Some of
these letters contained classified information, analyses and reports by Ben Gurion
for his collaborators back in the Yishuv, but were sent to Ben Gurion’s wife as the
British censorship paid less attention to private correspondence.
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because of them Hitler’s and Mussolini’s agents in the Middle

East will find their work easier.>°

The analogy between Czechoslovakia and Palestine had been
made even stronger by the infamous Chamberlain’s radio address
of 27 September 1938, two days prior to Munich. The British
Prime Minister said, among other things, that:

However much we may sympathize with a small nation
confronted by a big and powerful neighbor, we cannot in all
circumstances undertake to involve the whole British Empire
in war simply on her account. If we have to fight, it must be on

latger issues than that.>

While Chamberlain’s words were directed at Czechoslovakia,
the Yishuv understood the speech as a more general message
that His Majesty’s kingdom was not willing to engage in any
undertakings on behalf of small nations. This was a frightening
speech for the Yishuv, which considered itself to be “a small
nation in a distant land”. Ha-T%ofeh considered the whole notion
of “larger issues” to be hypocritical when it wrote on the day of

the Munich conference:

Maybe there was a plan: it is possible to make concessions
on account of a ‘small nation’ to one’s credit, to profit and
to ensure peace in the world. Now, after it has happened, the
threat is to be expected not only to ‘that small nation’, but
also to the whole of Europe, including Great Britain itself.

366 Letter to Paula, September 20, 1938. See: Ben Gurion. Letters to Panla, p. 167.
7 Chambertlain, N.: In Search of Peace: Speeches, 1937—1938, London 1939, p.:
274-276 as quoted in: Chamberlain’s radio broadcast, 27 September 1938 (online)
(20.1.2014). Available at: http://wwwst-andrews.ac.uk/~pv/munich/czdoc09.html.
Pieces of the speech were quoted by the press of the Yishuv in: The Palestine Post
28 September 1938, p. 4.
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Maybe this will become the ‘larger issue’ that needs to be
fought for.>®

In reaction to the German “memorandum” to Czechoslovakia
to cede the Sudetenland by the end of September, The Palestine
Post cynically noted, under the headline “Wisdom of the Week”:
“What is the difference between a memorandum and an ultima-
tum? If the time limit is six hours, it’s an ultimatum, if six days
it’s a memorandum.”®” Czechoslovakia responded to the “mem-
orandum” of 23 September by declaring a full-scale mobilization
and placing its “Maginot line” of border defense fortresses on
high alert.”” War seemed inevitable.

Coincidentally, Capek’s play White Plagne was about to be pre-
miered on the stage of Ha-Bimah on that same day. More than six
months in preparation, Barukh Tschemerinsky’s take on White
Plague — a sci-fi allegory about a doctor, who is the sole person
in the world to posses a cure for a deadly pandemic, but refuses
to share it unless the chief warmonger promises to keep peace —
was reviewed in the shadow of the events in international arena.
With more than fifty reprises, the play became a major success
for Ha-Bimah. Both the reviewers and the audience self-iden-
tified with Dr. Galén — the main character of the play — not
only because of the historical context, but also due to minor
textual changes made ad hoc during rehearsals. The press wrote
about Capek as of national prophet of the Czechoslovaks. Karel
Capek’s poem broadcast on radio on the eve of 22 of September

1938 was immediately reprinted the next day in Ha-Aretz, using

% Ha-Tzofeh, 29 September 1938, p. 2.
> The Palestine Post, 28 October 1938, p. 3.

0 For responses to the Czech mobilization, see, for example: Davar, 28 Septem-
ber 1938, p. 3 and 8.
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references to the Prophet Jeremiah in the headlines, as if Capek
was a Prophet mourning the Destruction of the Temple.”™
When The Palestine Post correspondent Jean Jaffe — herself an im-
portant Yiddish journalist — visited Capek on his cottage during
the gloomy days of late September 1938, she described him as
a broken man and desperate, lone warrior. Her account, pub-
lished on 9 October may be one of the last personal testimonies
about Capek printed in the foreign press.”> Capek succumbed to

a pneumonia on 25 December, the same year.

In the political deadlock caused by the unsaliable Sudeten Ger-
man demands, the leaders of Germany, Italy, France and Britain
met in Munich on 29 September 1938 and, forcing the Czech-
oslovak representatives to remain outside the room, agreed to
the annexation of the Czechoslovak border areas with a majority
German population to the Reich. When the Munich deal was
published the next day, the newspapers expressed partial relief,
yet they also believed that war had not been averted for long,
and that the price for such a temporary peace was too high. They
expressed their grave concerns about the implications of the
agreement. Quite symbolically, Ha-Aretz published a piece about
the “systematic Hurban [i.e.: destruction] of Austria’s Jews”?”
and placed this right under the Munich report on the front-page
accompanied by a short summary from the British newspaper,

The Star, which proposed a Munich-like “complete” solution for

' Ha-Arec, 23 Septembert, p. 1.

572 The Palestine Post, 9 October 1938, p. 8.

B Ha-Aretz, 30 September 1938, p. 1. The Talmudic word Hurban was common-
ly used at the time with the meaning of “destruction”. As such, it was also one
of the early terms for the Nazi genocide of the European Jewry, although it had
a much broader meaning at the time. See: Ofer, “Linguistic Conceptualization of
the Holocaust...”, p. 567-595.
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Palestine.”™ In its evening issue, Ha-Aretz published the map of
Czechoslovakia along with the territories to be ceded marked in
black.”” For the next six months, this was to become the map of
the “new” Czechoslovakia. A photograph of the refugee camps
for displaced Sudetenland Czechs in Prague was published next
to it.

The next issues of the Jewish press in Palestine came out on
2 October, after Shabbat. Some headlines from The Palestine
Post seemingly followed the discourse of appeasement, such as:
“Czechoslovakia Dismembered to Save Peace of Europe”,”™ but
the editorials and opinion pieces were far more critical. Ha-Arerz
dedicated a whole front-page on 2 October to the annexation of
the Sudetenland by Germany and the Czieszin/Tésin areas by
the Polish army under a large, emotional headline: “Czecho-
slovakia is Being Torn to Pieces Today”.””" In the lower-right hand
section of the front-page, entitled “And Prague Mourneth,””"
a summary of the emotional speech by the Czechoslovak Prime
Minister, Gen. Syrovy,”” to the defeated nation is presented.

In the editorial “Davar ha-Yom” of the same day, the Davar
newspaper encouraged the readers to remain careful and not
to put too much faith in the prospect of peace. The editorial

% Quoted by Ha-Aretz, 30 September 1938, p. 1. See also: Ha-Tzofeh, 30 Septem-
ber 1938, p. 1.

" Ha-Aretz, 30 September 1938, p. 1.

576 The Palestine Post, 2 October 1938, p. 1.

ST Ha-Aretz, 2 October 1938, p. 1.

78 A reference to Jer 14,22

% Gen. Jan Syrovy (1888-1970) was a former commander of the Czechoslovak
legions in Russia and Czechoslovak Prime Minister for a short time between
22 September and 30 November 1938, when he handed the chair to Rudolf
Beran. He continued to serve as a Minister of Defense until the Nazi occupation
in March 1939.
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quotes Chamberlain’s address of 27 September, pointing out
its ambiguity when it claims that for Great Britain, which was
always “ready to fight for law and justice”, the protection of
“small nations in a distant land” is evidently not a reason for
such a fight. That means, concludes Davar, that law and justice
end at the front door of these nations, whose protection is not
of direct interest to the British. The editorial saw Munich as
a direct threat to the system of international relations that fully
relied on alliances and security assurances made by the Powers.”
In his editorial for The Palestine Post, Gershon Agron commented
bitterly that the peace had been saved, but at the price of Great
Britain losing its face and honor.”® The theme of a “small nation
in a distant land” became one of the most important motifs
of the early responses to Munich. In its own summary of the
response of the Hebrew press, entitled “Palestine and Munich”,
The Palestine Post concludes the following:

Whether it was the Labour “Davat”, or the Liberal “Haaretz,”
the Right-wing “Haboker,” or the Mizrahi “Hatzofe,” all
dealt editorially with the consequence of Munich from the
same standpoint — namely that of another “small nation and
distant land.” Inevitably the thought was uppermost that if
military force can cause a mighty Empire to retract its promise,
if world peace can be bought at the price of broken treaties
and the desertion of a small ally, what safeguard remains for
any small nation, or for any people which has put its faith in
pledges and undertakings»>*

3 Davar, 2 October 1938, p. 1.
U The Palestine Post, 2 October 1938, p. 8.
%82 The Palestine Post, 3 October 1938, p. 8.
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Only three days after Munich, the city of Tiberias was struck
by a terrorist attack, claiming 19 victims, including 11 children.”®
The news on the aftermath of Munich started to share the title
page with black-framed accounts of the Tiberias massacre. At
the same time, Britain announced its willingness to open talks on
the future status of Palestine — negotiations that were later to
lead to the infamous 1939 White Paper.

As uncanny as they might have been, the analogies between the
Arab and Sudetenland violent uprisings and the “solution” chosen
by the Great Powers started to be seen inescapable. In the eyes
of the Zionist press in the Yishuv, Munich had shaken the very
roots of the Jewish status in Palestine. If the explicit assurances
and international recognition given to Czechoslovakia were not
worth the paper on which they were written, what could it mean for
other documents and assurances, such as the Balfour Declaration?
From the British standpoint, was the Balfour Declaration not
a product of the same imperial policy that had accorded recogni-
tion to Czechoslovakia after Versailles? And could it not be simply
discarded in some future “Munich” in an attempt to “appease”
the Arabs? Such fears were, again, palpable not only in the press,
but also in the thoughts of the Zionist leaders. In a letter from
7 October 1938, classified as “secret”, Ben Gurion summarized
the implications of Munich for the Jews, who “are not a factor”
in these events, but who could easily become the victims of these
events: “In addition to the worsening situation of the Jews in the
Diaspora, I am afraid that the latest political events will also affect
our position in Palestine. They handed Czechoslovakia over. Why
shouldn’t they do the same with us?”*%

% For an example of immediate account, see: Ha-Aretz, 2 October 1938, p. 1.
4 Ben Gurion. Letters to Panla, p. 182.
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The religious Zionist Ha-T3ofeh explicitly named Munich as
a blow to Versailles and all ensuing international treaties and
warned: “After Czechia — Eretz Yisrael. After the Munich-‘peace’,
a similar stew is being brewed by the planners in London™ In
one of the next issues of the same newspaper, Shlomo Zalman

Shragai®®® wrote:

Perhaps, the exact shining ‘success’” of Chamberlain in spreading
peace in the world by making concessions to the power of Hitler,
as well as the continuation of Hitler’s will in recounting the tale
of absolute peace by prescribing to the British government its
agenda — [pethaps,| this has all shuttered the eyes of the British
government. Because [if there are to be] more British ‘successes’
such as buying peace by making concessions to the Arabs of Eretz
Yisrael, [the Great Britain] is lost. Perhaps, they will be convinced
when they realize that the impact of the Czech fate will result
in the diminishing of the support of small nations which have
placed their trust in the assurances of the British Empire.”

Davar published an article by the American correspondent
Nathan Brailsford, who wrote that the assurances given to the
Jews “were thus similar to the source of assurances that were
given to the Czechs. During the time of war, there were imperial

needs because of which it was desirable to have Jewish support.”>*

%5 Ha-Tzofeh, 12 October 1938, p. 2.

%%¢ Shlomo Zalman Shragai (1899-1995) was born in Gorzkowice, Poland in
1899. He made aliya in 1924 and was active in the Zionist leadership. In 1950, he
was elected as mayor of Jerusalem. He served in the post for two years and then
worked for the Jewish Agency for Palestine and was an honorary world president
of the Ha-Poel Ha-Mizrachi movement.

37 Ha-Tzofeh, 16 October 1938, p. 2 and 3. The veoor style of this quote, mes from
the Hebrew original.

8 Davar, 24 October 1938, p. 2. See also Davar, 21 October 1938, p. 2 for an
additional analogy made by Brailsford
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Gershon Agron, the famous founder and editor of The Palestine
Post, reminded his readers about the new round of negotiations
regarding the future status of Palestine, connecting this topic to
Munich and stressing the perspective of the Yishuv as being an-
other “small nation in a distant land”. At the end of his editorial,
he wrote: “The next few days should show what is in the mind of
His Majesty’s Government. And until we are told, we shall refuse
to believe that because there has been surrender in Europe, there
must of necessity be surrender in Palestine; that because one
people, the Czechs, have been sacrificed, another people, the
Jews, must be betrayed.”” The Night of Broken Glass, today
considered to be the actual beginning of the Holocaust, took

place only ten days after publication of these words.

Spring 1939 — “The Second Hurban of Czechoslovakia”

Czechoslovakia was itself in an extremely difficult political and
economical situation. Czech and Slovak historians refer to the
time-period between 1 October 1938 and 14 March 1939 as the
“Second Czechoslovak Republic” (Masaryk’s Czechoslovakia being
the “First”). This “Second Republic”, named “Czecho-Slovakia”
since 19 November 1938, was vastly different also due to the quick
changes in its political representation. The government of Milan
Hodza resigned already during the peak of the Sudetenland crisis
on 21 September 1938 and another temporary government, led by
General Jan Syrovy held only until late November 1938. After the
resignation of Edvard Benes himself on 5 October 1938, widely

covered by the press in Palestine on the next day,” the door to

%9 The Palestine Post, 31 October 1938, p. 6.
0 Ha-Aretz, 6 October 1938, p. 1; Davar, 6 October 1938, p. 1; Ha-Tzofeh, 6
October 1938, p. 1; Ha-Boker, 6 October 1938, p. 1.
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authoritarian and antisemitic tide supported by both external
(German) as well as domestic (Czech and Slovak) sources were
left open. Both the new president Emil Hacha and the Prime
Minister Rudolf Beran (both inaugurated on 30 November 1938)
favored a more authoritative form of government and their po-

sition was too weak to effectively resist the German pressure.

The arrival of the Jewish refugees from Sudetenland to the
streets of Prague and Brno was a perfect ammunition for the
domestic antisemites, who were able to build on their previous
experiences with successful utilization of the Jewish refugee
issue throughout the whole 1930s. As many times before — the
Jews have played the role of canaries in the mine. The rise of
antisemitism in the Second Czechoslovak Republic was a mere
symptom of a much deeper political, economical and social
deterioration of the Czechoslovak society and growing German

influence.

The state became dependent on foreign loans and economic
ties with the same German Reich that pushed it into this position
in the first place. The pre-Munich alliances of Czechoslovakia
(Little Entente, Czecho-Soviet pact etc.) have fallen apart and
neutralization of the country, although previously suggested, was
never accepted by Germany. The Third Reich had utilized the
economical dependency of the post-Munich Czechoslovakia to
induce a political dependency in both domestic and international
issues as well. In the end, Beran’s government was given only
little maneuvering space, as more and more issues became decid-
ed in Berlin and simply dictated to Czechoslovakia. Meanwhile,
Slovakia and Ruthenia sensed the opportunity for a full national

autonomy and it was the declaration of Slovak independence on

27
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14™ March 1939, which proclaimed the final death sentence of
the Czechoslovak rump-state.

The press followed the disintegration of the Czech democracy
with great concern, especially regarding the situation of the more
than 330 000 Jews living in Czechoslovakia. The Jewish press in
Palestine dedicated significantly larger portion of its coverage to
Jewish affairs in its reporting about Czechoslovakia as compared
to The Times, for example. The press was capable to point out
the main events and trends that led to the transformation of
Czechoslovakia from a liberal democracy into a quasi-fascist
regime with antisemitic legislation. Yet, the press seems to have
failed to identify the deeper roots of such antisemitic tendencies
in Czechoslovakia. It tended to explain the antisemitic trends by
either “external German pressure” or by the notion of “Jews as
Germanizers”, often put by the Czech antisemites as a pretext
in order to hide their motivation by either Catholic anti-Judaism
or antisemitic conspiracy theories.

The analogies between Czechoslovakia and the Yishuv re-ap-
peared in the context of the 1939 “St. James” Conference in
London, which was supposed to decide the final status of the
British Mandate and the future of Jewish immigration.””" The
conference convened on 7 February 1939 and officially ended on
17 March 1939, only two days after the occupation of Czecho-
slovakia, started The conference itself was generally considered
a failure, which the British government recognized by publishing
its own unilateral policy on Palestine two months later, on 17
May 1939 — the so-called White Paper. This policy document

! The “Sudeten” analogy had not been limited to Palestine. It occasionally ap-
peared in other cases as well. Ha-Boker, 7 December 1938, p. 2. used it to describe
a situation in Tunisia, for example.
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challenged the concept of “Jewish National Home” in Palestine
as originally mentioned in the Balfour Declaration, concluding
that the “National Home” does not necessarily mean a future
Jewish state, but only development of Jewish communities in
Palestine, which had been already achieved, thus rendering the
Balfour Declaration moot.”” In an attempt to keep the popula-
tion ratio in balance and to address the Arab concerns, the White
Paper also limited the Jewish immigration to Palestine to only
75,000 persons in five years, which was a highly controversial
policy considering the situation of Jewish refugees from territo-
ries threatened by the rise of Nazism.

In the last few weeks before the Nazi occupation of Czecho-
slovakia, the rumors and reports on the upcoming conference
appeared side-by-side with short headlines on the deterioration
of democracy in the failing Czechoslovak state and the anti-Jew-
ish legislation in Czechoslovakia, some of which had been prom-
ulgated before the occupation.”” The St. James Conference had
been anticipated with great concern as London was expected to
become the “Munich” of the Yishuv:*** On 9 February 1939, two

days after the conference had started, Davar wrote:

It is possible to understand that the leaders of the Arab move-
ment really believe in a second Munich and it is [also] possible

2 “It has been urged that the expression ‘a national home for the Jewish peo-
ple’ offered a prospect that Palestine might in due course become a Jewish State
or Commonwealth. His Majesty‘s Government do not wish to contest the view,
which was expressed by the Royal Commission, that the Zionist leaders at the time
of the issue of the Balfour Declaration recognised that an ultimate Jewish State
was not precluded by the terms of the Declaration. “British White Paper of 1939,
section I, par. L.

%% See, for example: Ha-Boker, 29 January 1939, p. 1.

94 See also: Yegar, Moshe: Ceskosiovensko, sionismus, Izrael — historie vzajemnych
vztabil. Prague: Victoria publishing 1997, p. 47.
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that those who are interested in helping them are willing to
support them in such a belief. The Jewish nation has already
seen many signs from the bad prophets during the preparation
of the London talks. Nevertheless, it knows that what was
done in Munich was done not as a result of the violation of
terms by one party but with the agreement of Czechoslovakia,
even if by coerced agreement. The last three years of bloody
clashes in Eretz Yisrael have quite proven, however, that the

coercion by terror will not work with the Yishuv.*”

In a clear reference to the infamous Runciman diplomatic
mission to Czechoslovakia and the Sudetenland in August and
September 1938, The Palestine Post wrote on 8 March 1939, only
four days before the German invasion of Czechoslovakia, that
the Jews in Palestine are “Unwilling to be ‘Runcimaned,” and
that they “regard the proposed [British] guarantees in the light
of the guarantees of Czechoslovakia’s integrity after its dismem-
berment. They realize that minority status, as proposed by the
British to the Jews in Palestine, guarantees neither life, liberty,

happiness nor property.”>

The attention of the press in late February and early March
1939 had refocused on Palestine and London and the topic of
Czechoslovakia itself was slowly fading away. Most of that limit-
ed attention was paid to the rising tensions between Prague and
Bratislava. The issues from 15 March chose the Slovak declara-
tion of independence as the main headline, but they could have
had only scarce information as to the movements of Nazi forces
at the time of their editorial deadlines. When the issue of Davar
of 15 March 1939, which speculated that Hitler had no interest

% Davar, 9 February 1939, p. 1.
% The Palestine Post, 8 March 1939, p. 1.
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%7 came to the attention of

in the crumbling of Czechoslovakia,
readers, the Nazi occupation forces were already on their way and
Hitler pressured the Czechoslovak president Emil Hacha to yield
his country to the Nazi power. Only in the section dedicated to
the last minute news, received after the editorial deadline, did the
newspaper hint that “tonight, we are expecting Hitler’s move that
will change the map of Europe.””® By a historical coincidence,
Malcolm MacDonald was writing his proposals for the London
talks — including a cap on Jewish immigration that further ap-
peared in the White Paper — during that same fateful night. In
all of the analyzed newspapers, the headlines of that day about
the proposals in the London talks shared the title page with the

Slovak and Ruthenian declarations of independence.””

Ha-Aretz called the recent developments “The Second Hurban

of Czechoslovakia”®"

and provided a summary of the meeting
between Weizmann and Chamberlain right under the “Second
Hurban” piece.””! Davar followed the analogy between the dis-
integration of Czechoslovakia and the London talks, warning
that “if the last minute attempt to save the cooperation between
Britain and the Jews does not succeed, then it means an end to
the twenty years of Anglo-Jewish cooperation, just like the occu-

pation of Prague means an end to the system of Versailles.”"

7 Davar, 15 Match 1939, p. 5.

%8 Davar, 15 March 1939, p. 1.

%" Davar, 15 March 1939, p. 1; The Palestine Post, 15. March 1939, p. 1; Ha-Boker,
15 March 1939, p. 1; Ha-Tzofeh, 15 March 1939, p. 1.

S Ha-Aretz, 15 Matrch 1939, p. 1. The word Hurban, with the meaning of “ca-
tastrophe” in connection with Czechoslovakia, was also used by Davar 16 March
1939, p. 3 in its commentary “Tollowing the Telegrams” or Ha-Tzofeh, 25 November
1938, p. 6.

SV Ha-Aretz, 15 March 1939, p. 1.

%92 Davar, 16 March 1939, p. 1.
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In a direct response to the German annexation of Bohemia
and Moravia, and in a clear reference to the on-going negotia-
tions on Palestine in London, The Palestine Post wrote: “Of course,
there are to be the famous minority guarantees and a number of
safeguards for the various communities in Palestine. The British
Government, and possibly even the neighboring Arab States,
will guarantee these invaluable safeguards. How very reminiscent
of the famous guarantee of the Czechoslovak frontier, whose
reality has been so strikingly revealed in these latter days!”™ As
the London talks were reaching a climax and the British pro-

76004 seemed

posals were published, the “worst fears of the Jews
to be materializing. The Palestine Post placed the British proposal
to place limits on Jewish migration alongside the full-page re-
port on the Nazi occupation of Bohemia and Moravia. Other
newspapers followed suit. Ha-Tzofeh placed the news about the
occupation of Czechoslovakia right under the British proposals
from the London talks and, between the two pieces, published
an evaluation of the British proposals, entitled: “Nope!”* In his
editorial for The Palestine Post, entitled “Inescapable analogy”,

Gershon Agron wrote:*"

The hearts that are awaiting the British proposals regarding
Palestine this evening have been made heavier by the death
of the Czech nation and weighted by the inescapable analogy.
The restitution of both the Jews and the Czechs stemmed
from the same generous impulse a score of years back
when the world seemed on the way to sanity, and the forces

responsible for the destruction of the one now menace the

805 The Palestine Post, 16 March 1939, p. 816.
" The Palestine Post, 16 Matrch 1939, p. 12.
905 Ha-Tzofeh, 16 March 1939, p. 1.

806 The Palestine Post, 16 March 1939, p. 1.

2
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other. The proposals will be public property late tonight when
Mr. MacDonald is expected to give the press an authorized
summary, after having communicated the Plan separately to
the Arabs and the Jews [...] if it proved fruitless it means the
end of two decades of Anglo-Jewish collaboration just as the
occupation of Prague marks the end of the Versailles era, all
except for the precarious position of the colonies. [...] The
disintegration of Czecho-Slovakia pours 350,000 more Jews
into the overflowing vessel of Jewish misery on the very day
that the British Government announces that the admission of
Jews into Palestine after a certain period will be subject to Arab
consent and for the present will be circumscribed by the Arab

ambition for ovetlordship.”*”

On the day after the Nazi invasion, the talks on Palestine again
share the title pages with Czechoslovakia. Davar called the oc-
cupation “The Total End of Czechia” and in the corner of
the same page, it produced a description of the atmosphere in
the newsroom, which had been flooded by readers’ phone-calls
about London and Prague. It again speculates on the analogy
and whether the occupation of Czechoslovakia is bad news for
the Yishuv — the democracies remaining silent in the face of
the crime — or whether it could be the final wake-up call for
Britain and the allies?®” On page six, it quotes the astonishing
reaction of Lord Halifax, who, when asked whether the German
invasion did not violate the spirit of Munich border guarantees
to Czechoslovakia, responded that there were currently “no bor-

ders and thus no guarantees”."” A frightening reaction indeed,

=N

7 The Palestine Post, 16 March 1939, p. 1.
8 Davar, 16 March 1939, p. 1.
%9 Davar, 16 March 1939, p. 1.
1 Davar, 16 March 1939, p. 6.
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not only from the Czech perspective, but from the viewpoint
of the Yishuv as well. Ha-Boker asked why the world had even
expected that Hitler would keep his promise. It also placed a part
of the blame on the leaders of Czechoslovakia, who were unable
to say “No!” when they had the chance and who in their “naivety”
had thought that they would be able to retain their national

autonomy under Hitler.®!!

On the next day, March 17, the front page of Davar was dom-
inated by a report on the strict refusal on the part of the Jewish
delegation to accept the British Palestine proposals.®'* The cov-
erage was so large that it pushed the summary on Czechoslovakia
to pages five and six."” Three days later, Davar pointed out in
bold font that “the events in Central Europe have also influenced
the negotiations of the Palestine committee.”*'* On March 19,
the word Czechoslovakia appeared in 16 unique articles printed
in Davar. Page six of the same issue contained a lengthy report
from French radio on the atmosphere in the streets of Prague.®”
On the same day, The Palestine Post summarized the British policy
in 1938 and 1939 as a series of failures by connecting Czech-
oslovakia to Palestine again: “As it is, Britain has succeeded in
estranging the Jews without gaining the co-operation of the Ar-
abs, just as Czecho-Slovakia fell into the hands of the Germans

without the peace of the world being guaranteed.”'

"' Ha-Boker, 16 March 1939, p. 2. For the background on the bitter issue of
“border guarantees” after Munich, see: Taylor, Telford: Munich, p. 919-922.

2 Davar, 17 Match 1939, p. 1.

5 Davar, 17 Match 1939, p. 6.

% Davar, 20 March 1939, p. 1.

5 Davar, 19 March 1939, p. 6.

816 The Palestine Post, 20 March 1939, p. 6.
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Conclusions

The Yishuv, which saw itself as “a small nation in a distant land”
and which looked sympathetically upon Czechoslovakia as an
inspiration for its own national enterprise, was deeply concerned
by the possible consequences of the Munich Conference. In
the eyes of the Zionist press, as well as some of the leading
personalities, the perceived weakness of Great Britain resulted
in a dangerous situation, not only for Czechoslovakia, but also
for the Jews in Palestine and worldwide. The press actively used
the failure of Munich in securing peace to increase pressure
on the British during the inquiry of Woodhead’s Commission
and ahead of the St. James conference. Articles on the Munich
agreement were “coincidentally” placed side-by-side with articles
criticizing British policy in Palestine in what seems as an attempt
to use the Czechoslovak crisis as a leverage. This may have been
also motivated by the British censorship that seems to have
been more lenient in topics of international policy — criticizing
Munich and its aftermath could have been a way to circumvent
the censorship regulations and talk about Palestine indirectly by

writing about Czechoslovakia.

In line with the Zionist ethos, the press strived to transform
the trauma of “Munich betrayal” into a powerful discourse of
self-reliance (bistamkhut atzmif). The sympathies to the Czech fate
were mixed with disdain for the “naivety”, by which the Czecho-
slovak foreign policy put all its bets on Britain and France.
This was most visible in the discourse of the Communist and
Revisionist publications, which heavily criticized Czechoslovakia
for its failure to defend itself. The Communist and Revisionist

press also used the Czechoslovak case for criticism of the Yishuv
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leadership. Where the mainstream titles used Munich against the
British, the Revisionists and Communists used the analogy with
Edvard Benes to attack the policies of David Ben Gurion and

Chaim Weizmann.

The mainstream newspapers, notorious for their bitter quar-
rels in the issues of domestic policy, talked about Munich in
a strangely unanimous voice and commented on this rare unity
at the time as a strange phenomenon. The bitter coincidence
of the four-power Munich Conference in September 1938 with
the continuing Arab insurgence and the London Conference
on Palestine in February 1939 became an immediate source of
uncomfortable analogies, actively promoted by the press. The
situation was viewed as if the Yishuv itself was “Czechoslova-
kia”; as if the White Paper on Palestine was the Jewish “Munich
Agreement”; and as if Arabs were the “Sudeten Germans” of
Palestine. For the Jews in the pre-state Israel, Munich became the
prelude to the Holocaust. After all, the so-called “Night of the
Broken Glass” took place only six weeks after Munich and the
British restrictions on Jewish immigration to Palestine were pro-
posed at the St. James Roundtable Conference the very same day,
the Nazi military invaded Czechoslovakia. This may have been
the factor that caused the “Munich trauma” to set roots deep in
the Israeli collective memory, possibly even deeper than in the
Czech one. Until today, one can see the notoriety and popularity
of argumentum ad Monachium in the Israeli public and political
discourse with almost every significant international decision
about Israel (without Israel) being compared to Munich. Before
we dismiss such analogies as a mere manipulation, it should be
our tasks as anthropologists and historians, to understand the
roots and motivations behind the Israeli skepticism towards the
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institutions and agreements of international politics. While Mu-
nich is not, where it all begun, it became one of the key symbols
in the Zionist thought, reminding the Jews about the importance
of self-reliance.

This resumé is based on an article, originally published in the peer-re-
viewed journal Chilufim (24/2018, p. 71—99). It is re-printed with the

publisher’s permission.”"’
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