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ZPRÁVA O PR HU VÝB ROVÉHO ÍZENÍ

1. Identifika ní údaje o zadavateli:

Název zadavatele Západo eská univerzita v Plzni 

Sídlo zadavatele 

Identifika ní íslo

Univerzitní 8, PS : 306 14 Plze

49777513  

Jméno a p íjmení osoby 
oprávn né jednat jménem 
zadavatele

doc. PaedDr. Ilona Mauritzová, Ph.D., rektorka 

Název ve ejné zakázky Výkon technického dozoru stavebníka RICE

Druh ízení otev ené, nadlimitní ízení  

Eviden ní íslo ve .
zakázky 

7202011006827

2. Zástupce zadavatele: 

Advokátní kancelá  Volopich, Tomší ek & spol., se sídlem Plze , Vlastina 23, PS : 323 18. 

3. Složení hodnotící komise:

Hodnotící komise jmenovaná pro posouzení a hodnocení nabídek podaných uchaze i na výše 
uvedenou ve ejnou zakázku byla ustanovena v souladu s ust. § 74 ZVZ jmenováním 
zadavatele v následujícím složení: 

lenové hodnotící komise: 
1. prof. Ing. Zden k Peroutka, Ph.D.  Západo eská univerzita v Plzni 
2. doc. Ing. Ji í Tupa, Ph.D.  Západo eská univerzita v Plzni 
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3. Ing. Petr Frýbl, CSc., MBA  Západo eská univerzita v Plzni 
4. Ing. Miroslav Ernest  Západo eská univerzita v Plzni 
5. Ing. Miroslava Kralovcová  autorizovaný technik, ev. . KAIT   

0201086

Náhradníci len  hodnotící komise:

1. doc. Ing. Ji í Hammerbauer, Ph.D.  Západo eská univerzita v Plzni 
2.  Ing. Jan Molnár, Ph.D. Západo eská univerzita v Plzni 
3. Ing. Šárka Nová Západo eská univerzita v Plzni 
4. Ing. Tomáš Linda  Západo eská univerzita v Plzni 
5. Ing. arch. Hynek Gloser  autorizovaný architekt, ev. . KA 2326 

Všichni dot ení lenové hodnotící komise p íp. jejich náhradníci u inili na po átku prvního 
jednání hodnotící komise nebo na po átku jednání, na n mž byl dot ený len/náhradník poprvé 
v hodnotící komisi p ítomen, písemné prohlášení o své nepodjatosti následujícího zn ní: 
prohlašuji, že: 
- nejsem podjatý/á ve vztahu k p edm tné ve ejné zakázce ani ve vztahu k zájemc m;
- nepodílel/a jsem se na zpracování jakékoliv žádosti o ú ast/nabídky; 
- nemám osobní zájem na zadání p edm tné ve ejné zakázky; 
- nespojuje m  se žádným zájemcem osobní, pracovní ani jiný obdobný pom r;
- budu zachovávat ml enlivost o skute nostech,  o  nichž  jsem  se  dozv l/a v souvislosti se 

svou ú astí v hodnotící komisi.  

4. Seznam posuzovaných nabídek:

V tomto zadávacím ízení bylo ve lh  pro podání nabídek (tj. do 29.03.2012, do 11:00 
hodin) podáno celkem 7 nabídek uchaze . Po skon ení lh ty pro podání nabídek nebyla 
podána žádná další nabídka. 

V souladu s ustanovením § 69 odst. 6 ZVZ p adil zadavatel jednotlivým nabídkám dle data a 
asu jejich doru ení následující po adová ísla: 
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Po adové
íslo 

nabídky
Identifikace uchaze e

1.

Sdružení INGEM & PPAA
astníci smlouvy o sdružení:  

INGEM inženýrská a.s. 

spole nost zapsána v obchodním rejst íku vedeném Krajským 
soudem v Plzni, oddíl B, vložka 465 

se sídlem Barrandova 26, Plze , PS  326 00

O: 635 04 006

Plze ský projektový a architektonický atelier s.r.o. 

spole nost zapsaná v obchodním rejst íku vedeném Krajským 
soudem v Plzni, oddíl C, vložka 6996  

se sídlem  Barrandova 28, p. 404, Plze , PS  326 00 

O: 643 59 905

2. 
INVIN s.r.o.  

O: 292 11 751 
se sídlem Brno, Sochorova 3178/23, PS  616 00

3. 
SUDOP PRAHA a.s. 

O: 257 93 349 
se sídlem Olšanská 1a, 130 80 Praha 3 

4. 

CHEMINVEST s.r.o. 
O: 631 48 064 

se sídlem Areál Chemopetrolu a.s. (DS) 932 
436 70 Litvínov 

5. 

Sdružení: 
Ecological Consulting a.s. a 
H1K Consulting s.r.o. 

O: 258 73 962 
se sídlem Na St elnici 48, 779 00 Olomouc

6. 
FANSTAV a.s. 

O: 272 05 461 
se sídlem Jate ní 540/4, 170 00 Praha 7 

7.
CH PROJEKT PLZE , s.r.o. 

O: 252 192 35 
se sídlem Revolu ní 56a , 312 00 Plze

Komise pro otevírání obálek v rámci procesu otevírání obálek s nabídkami posoudila všechny 
nabídky uchaze  z hlediska jejich úplnosti podle ust. § 71 odst. 8 ZVZ. Všechny podané 
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nabídky uchaze  splnily podmínky úplnosti nabídky ve smyslu ust. § 71 odst. 8 ZVZ a byly 
komisí pro otevírání obálek doporu eny k dalšímu posouzení.  

O pr hu otevírání obálek byl v souladu s ust. § 73 ZVZ po ízen protokol o otevírání 
obálek. 

U všech uchaze  byla následn  hodnotící komisí posouzena kvalifikace, resp. prokázání 
spln ní kvalifikace uchaze  z hlediska požadavk  v souladu s ust. § 59 odst. 1 ZVZ.  

V rámci procesu posouzení kvalifikace v tomto zadávacím ízení nebyl vylou en žádný 
z uchaze .

O posouzení kvalifikace uchaze  v tomto zadávacím ízení byl po ízen protokol o posouzení 
kvalifikace dle ust. § 59 odst. 6 ZVZ. 

V návaznosti na výsledky posouzení kvalifikace jednotlivých uchaze  tak hodnotící komise 
istoupila k fázi posouzení nabídek dle ust. § 76 a § 77 ZVZ u následujících uchaze :

Po adové
íslo 

nabídky
Identifikace uchaze e

1.

Sdružení INGEM & PPAA
astníci smlouvy o sdružení:  

INGEM inženýrská a.s. 

spole nost zapsána v obchodním rejst íku vedeném Krajským 
soudem v Plzni, oddíl B, vložka 465 

se sídlem Barrandova 26, Plze , PS  326 00

O: 635 04 006

Plze ský projektový a architektonický atelier s.r.o. 

spole nost zapsaná v obchodním rejst íku vedeném Krajským 
soudem v Plzni, oddíl C, vložka 6996  

se sídlem  Barrandova 28, p. 404, Plze , PS  326 00 

O: 643 59 905

2. 
INVIN s.r.o.  

O: 292 11 751 
se sídlem Brno, Sochorova 3178/23, PS  616 00

3. 
SUDOP PRAHA a.s. 

O: 257 93 349 
se sídlem Olšanská 1a, 130 80 Praha 3 
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4. 

CHEMINVEST s.r.o. 
O: 631 48 064 

se sídlem Areál Chemopetrolu a.s. (DS) 932 
436 70 Litvínov 

5. 

Sdružení: 
Ecological Consulting a.s. a 
H1K Consulting s.r.o. 

O: 258 73 962 
se sídlem Na St elnici 48, 779 00 Olomouc

6. 
FANSTAV a.s. 

O: 272 05 461 
se sídlem Jate ní 540/4, 170 00 Praha 7 

7.
CH PROJEKT PLZE , s.r.o. 

O: 252 192 35 
se sídlem Revolu ní 56a , 312 00 Plze

5. Seznam nabídek, které byly ze zadávacího ízení vy azeny:

V rámci procesu posouzení nabídek dle ust. § 76 a 77 uchaze , kte í prokázali spln ní kvalifikace, 
byla vy azena nabídka uchaze e pod po adovým . 1, Sdružení INGEM & PPAA, astníci
smlouvy o sdružení: INGEM inženýrská a.s., se sídlem Barrandova 26, Plze , PS  326 00, O: 635 
04 006 a  Plze ský projektový a architektonický atelier s.r.o., se sídlem  Barrandova 28, p. 404, Plze ,
PS  326 00, I O: 643 59 905, nebo  tato nebyla v souladu s požadavky zadavatele v zadávacích 
podmínkách. Konkrétn  se jednalo o níže uvedené skute nosti s jejich od vodn ním:

vodem vylou ení je nep ijatelnost nabídky podle ustanovení § 76 odst. 1 ZVZ v návaznosti na 
ustanovení § 22 odst. 1 písm. d) ZVZ, a to z níže uvedených d vod . Uchaze  ve své nabídce 

edložil Smlouvu o sdružení pro ú ely poskytování služeb v rámci zakázky „Výkon technického 
dozoru stavebníka RICE“ (dále jen „Smlouva o sdružení“), jež je uzav ena mezi spole ností INGEM 
inženýrská as., I O: 63504006, se sídlem Barrandova 366/26, 326 00 Plze  a spole ností Plze ský
projektový a architektonický atelier s.r.o., I O: 64359905, se sídlem Barrandova 404/28, 326 00 
Plze . Ú astníci ve smlouv  mimo jiné sjednali následující: 

a) astníci této smlouvy se sdružují za ú elem výkonu spole né podnikatelské innosti spo ívající 
v ú asti v zadávacím ízení na zakázku „Výkon technického dozoru stavebníka RICE“  zadavatele 
Západo eská univerzita v Plzni, se sídlem Univerzitní 8, 306 14 Plze , I O: 49777513 zve ejn ném
na Informa ním systému o ve ejných zakázkách pod eviden ním íslem 7202011006827 a následné 
realizaci pln ní (díla) s obsahem dle podmínek zakázky ( l. 1 odst. 1.1. Smlouvy o sdružení); 
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b) sdružení touto smlouvou založené bude v i  t etím osobám ozna ováno jako „Sdružení 
INGEM&PPAA ( l. 2 odst. 2.2. Smlouvy o sdružení); 

c) astníci sdružení budou ve smluvních vztazích, ve kterých budou vystupovat jako lenové 
sdružení, tuto skute nost deklarovat p ipojením dov tku v tomto zn ní: „jednající jako len Sdružení 
INGEM&PPAA“ ( l. 2 odst. 2.3. Smlouvy o sdružení); 

d) vedoucím partnerem je pak dle smlouvy ustanovena spole nost INGEM inženýrská a.s. ( l. 3 
odst. 3.2. Smlouvy o sdružení); 

e) vedoucí partner je oprávn n uzavírat smlouvy sm ující k realizaci ú elu sdružení mezi ú astníky
sdružení a t etí stranou ( l. 7 odst. 7.2. Smlouvy o sdružení); 

f) na základ  vzájemné dohody ud luje Plze ský projektový a architektonický atelier s.r.o. svému 
partneru ve sdružení INGEM inženýrská a.s. touto smlouvou zárove  plnou moc jednat jménem 
všech ú astník  sdružení v rozsahu uvedeném shora v i  t etím osobám.  INGEM inženýrská a.s. 
zmocn ní p ijímá ( l. 7 odst. 7.7. Smlouvy o sdružení).  

Z nabídky p edložené v daném zadávacím ízení vyplývá, že a koliv se dle jejího obsahu shora 
uvedené strany sdružily do sdružení, samotný návrh Smlouvy o výkonu TDS ze dne 27.03.2012 se 
zadavatelem jako smluvní strana uzavírá a je ozna ena pouze spole nost INGEM inženýrská a.s., 

O: 63504006, se sídlem Barrandova 366/26, 326 00 Plze  a nijak z ní nevyplývá, že by jednala 
jménem shora uvád ného sdružení a smluvní stranou návrhu Smlouvy o výkonu TDS je toliko 
spole nost INGEM inženýrská a.s.  

Na  v ci ni eho nem ní ani fakt, že na krycím listu Smlouvy o výkonu TDS je uvedena: INGEM 
inženýrská a.s. jednající jako len Sdružení INGEM&PPAA, když dále v ozna ení smluvních stran je 
uvedena pouze spole nost INGEM inženýrská a.s., se sídlem Barrandova 366/26, 326 00 Plze ,
zapsaná v obchodním rejst íku vedeném Krajským soudem v Plzni, oddíl B, vložka 465, I O:
63504006, DI : CZ63504006, jednající Bohumírem Sunkem, lenem p edstavenstva a tímto 
statutárním orgánem je taktéž návrh Smlouvy o výkonu TDS podepsán s p ipojením razítka 
spole nosti. U ozna ení smluvní strany stejn  tak jako u podpisu tak absentuje p ipojení dov tku
„jednající jako len Sdružení INGEM&PPAA“. P i ozna ení smluvních stran je nutné vymezit 
subjekty smlouvy dostate  ur itým zp sobem, p emž z uvedeného vymezení smluvních stran 
není nade vší pochybnost z ejmé,  že spole nost INGEM inženýrská a.s. vystupuje za sdružení.  

Doložený návrh Smlouvy o výkonu TDS je návrhem uchaze e k jejímu uzav ení a z tohoto nijak 
nevyplývá, že je tento návrh na uzav ení smlouvy in n jménem nebo za sdružení. Jelikož sdružení 
nemá právní subjektivitu je nutné, aby jménem sdružení vystupoval subjekt s právní subjektivitou. I 
v takovém p ípad  musí být z úkonu z ejmé, že tento subjekt jedná za sdružení, což v p ípad  návrhu 



Strana 7 (celkem 12) 

Smlouvy o výkonu TDS podepsané lenem p edstavenstva spole nosti INGEM inženýrská a.s. 
ejmé není. V návaznosti na ukon ení zadávacího ízení se posléze smluvní strany ídí uzav enou 

smlouvou a p íslušnými právními normami. Jelikož by p i uzav ení Smlouvy o výkonu TDS byla 
smluvní stranou pouze spole nost INGEM inženýrská a.s. bez jakékoliv vazby na sdružení (nebo
není uvedeno, že v tomto p ípad  vystupuje za sdružení) není možné ze strany zadavatele takovouto 
nabídku, resp. návrh Smlouvy o výkonu TDS akceptovat. I ze Smlouvy o sdružení vyplývá, že 
„ú astníci sdružení budou ve smluvních vztazích, ve kterých budou vystupovat jako lenové sdružení, 
tuto skute nost deklarovat p ipojením dov tku v tomto zn ní: „jednající jako len Sdružení 
INGEM&PPAA“. Z nabídky uchaze e je z ejmé, že tak uchaze  spole nost INGEM inženýrská a.s., 
která je dle l. 3 odst. 3.2. Smlouvy o sdružení vedoucím partnerem sdružení, neu inila. Zadavatel 
tedy nem že akceptovat návrh Smlouvy o výkonu TDS, kde spole nost INGEM inženýrská a.s. 
nevystupuje za sdružení, ale pouze za sebe.   

Zadavatel poukazuje na rozhodnutí Ú adu pro ochranu hospodá ské sout že (dále jen „Ú ad“) ze dne 
26.01.2010, .j. ÚOHS-S289/2009/VZ-309/201/520/Ema, ve kterém Ú ad odkazuje na rozsudek 
Nejvyššího soudu R, sp. zn. 29 Odo 83/2001, ze dne 20.05.2003, kde bylo judikováno, že ú astníci 
sdružení mohou ve smyslu ustanovení § 829 a násl. zákona . 99/1963 Sb., ob anského zákoníku, 
v platném zn ní, init právní úkony (nap . uzav ít smlouvu o dílo) pod spole ným jménem sdružení. 

ad pak analogicky dovozuje, že jestliže ú astníci sdružení ve smlouv  o sdružení ur ili, že je bude 
mj. p i uzavírání smlouvy zastupovat vedoucí ú astník, pak právní úkon u in ný na základ  takto 
smluvn  p iznaného oprávn ní je platný, pokud by byl u in ný za „sdružení“, resp. pokud by 
z takového právního úkonu vedoucího ú astníka (partnera) sdružení bylo nade vší pochybnost 

ejmé, že tak iní jménem sdružení (tedy Sdružení INGEM&PPAA) tedy i za ú astníka sdružení 
spole nost Plze ský projektový a architektonický atelier s.r.o. Pak by tímto zp sobem vzniklý závazek 
byli ú astníci sdružení povinni splnit spole  a nerozdíln .

Jestliže spole nost INGEM inženýrská a.s. inila právní úkon nikoliv bez dov tku „jednající jako len
Sdružení INGEM&PPAA“ pak nejednala ve shod  s oprávn ním dle odst. 7.2. a 2.3. Smlouvy o 
sdružení.

Návrh Smlouvy o výkonu TDS, jež je nedílnou sou ástí nabídky a m l  by  sv it o spole ném
závazku ú astník  sdružení plnit Zakázku, tak neprokazuje, že by se k pln ní Zakázky zavázal a na 
jejím pln ní podílel i druhý ú astník sdružení, tedy spole nost Plze ský projektový a architektonický 
atelier s.r.o. a zadavatel, by tak v p ípad  podpisu Smlouvy o výkonu TDS, nem l jistotu, že k pln ní
Zakázky p istoupí skute  dodavatel, jehož nabídka byla vybrána jako nejvhodn jší, tedy oba 

astníci Sdružení INGEM&PPAA.   

S ohledem na shora uvedené nelze než konstatovat, že doložený návrh Smlouvy o výkonu TDS 
nem že pro vady v ozna ení Poskytovatele obstát. Vzhledem k uvedenému pak zadavatel dosp l
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k záv ru, že nabídka Uchaze e neodpovídá požadavk m zadavatele obsažených v zadávacích 
podmínkách a zadavatel má tak povinnost vylou it Uchaze e z ú asti v zadávacím ízení.

V návaznosti na výsledky posouzení nabídek dle ust. § 76 a § 77 ZVZ p istoupila 
hodnotící komise k hodnocení nabídek dle § 79 ZVZ pouze u t ch nabídek uchaze ,
jejichž nabídky nebyly vy azeny. Jednalo se o nabídky následujících uchaze :

Po adové
íslo 

nabídky
Identifikace uchaze e

2. 
INVIN s.r.o.  

O: 292 11 751 
se sídlem Brno, Sochorova 3178/23, PS  616 00

3. 
SUDOP PRAHA a.s. 

O: 257 93 349 
se sídlem Olšanská 1a, 130 80 Praha 3 

4. 

CHEMINVEST s.r.o. 
O: 631 48 064 

se sídlem Areál Chemopetrolu a.s. (DS) 932 
436 70 Litvínov 

5. 

Sdružení: 
Ecological Consulting a.s. a 
H1K Consulting s.r.o. 

O: 258 73 962 
se sídlem Na St elnici 48, 779 00 Olomouc

6. 
FANSTAV a.s. 

O: 272 05 461 
se sídlem Jate ní 540/4, 170 00 Praha 7 

7.
CH PROJEKT PLZE , s.r.o. 

O: 252 192 35 
se sídlem Revolu ní 56a , 312 00 Plze

U nabídek t chto uchaze  bylo hodnotící komisí konstatováno, že tyto spl ují (i) 
zákonné požadavky, zadávací podmínky a požadavky zadavatele ve smyslu ust. § 76 
odst. 1 ZVZ (ii) u žádné z t chto se nejedná o nep ijatelnou nabídku dle ust. § 22 odst. 
1 písm. d) ZVZ a (iii) u žádné se nejedná o nabídku s mimo ádn  nízkou nabídkovou 
cenou ve smyslu ust. § 77 ZVZ.
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6. Popis zp sobu hodnocení zbývajících nabídek v etn  od vodn ní:

Hodnotící komise hodnotila všechny nabídky, které nebyly vy azeny, dle základního 
hodnotícího kritéria nejnižší nabídkové ceny a stanovila v souladu s ust. § 79 odst. 4 ZVZ 
jejich po adí podle nabídek podle výše nabídkové ceny.  

Nabídkové ceny jednotlivých uchaze  byly následující: 

Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 2. 

INVIN s.r.o. 292 11 751 Brno, Sochorova 3178/23, 
PS  616 00 

Nabídková cena 2.780.000,- K  bez DPH 

Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 3. 

SUDOP PRAHA a.s.  
akciová spole nost

257 93 349 Olšanská 1a, 130 80 Praha 3 

Nabídková cena 1.348.000,- K  bez DPH 

Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 4. 

CHEMINVEST s.r.o. 631 48 064 
Areál Chemopetrolu a.s. 
(DS) 932 
436 70 Litvínov 

Nabídková cena 2.482.000,- K  bez DPH 

Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 5. 

Sdružení: 
Ecological Consulting a.s. a 
H1K Consulting s.r.o. 

258 73 962 Na St elnici 48 
779 00 Olomouc 

Nabídková cena 1.610.000,- K  bez DPH 
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Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 6. 

FANSTAV a.s. 272 05 461 Jate ní 540/4 
170 00 Praha 7 

Nabídková cena 1.890.000,- K  bez DPH 

Uchaze O Sídlo uchaze eNabídka . 7. 

CH PROJEKT PLZE , s.r.o. 252 192 35 Revolu ní 56a  
312 00 Plze

Nabídková cena 1.190.000,- K  bez DPH 

Hodnocení nabídek bylo realizováno hodnotící komisí jako kolektivním orgánem, 
nikoli tedy ve form  individuálního hodnocení jednotlivých len  hodnotící komise.
Každá nabídka, která nebyla vy azena, byla hodnocena pomocí bod  na bodové stupnici 0 – 
100 bod , p emž hodnotící komise p id lila jednotlivým nabídkám body podle následujících 
pravidel:  

Nabídková cena se hodnotí v íselné hodnot  bez DPH. Nabídce s nejnižší nabídkovou cenou ze všech 
hodnocených nabídek bude p azeno 100 bod , každé nabídce s vyšší nabídkovou cenou potom po et bod ,
který odpovídá vzorci 

Výsledný po et bod  bude vepsán do tabulky celkového hodnocení. Vít znou nabídkou bude nabídka 
s nejvyšším po tem bod . V p ípad  rovnosti vít zné nabídkové ceny více uchaze i se stane vít zným uchaze em
ten, jehož nabídka byla podána Zadavateli d íve.

7. Výsledek hodnocení nabídek: 

Po adové 
íslo

nabídky
Identifikace uchaze e

Výše nabídkové 
ceny bez DPH 

Výsledný 
po et bod

2.
INVIN, s.r.o., I O: 29211751, se sídlem Sochorova 23, 316 
00 Brno 2.780.000,- K 42,81 
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3.
SUDOP PRAHA a.s., I O: 25793349, se sídlem Olšanská 
1a, 130 80 Praha 3 1.348.000,- K 88,28 

4.
CHEMINVEST s.r.o., I O: 631 48 064, se sídlem Areál 
Chemopetrolu a.s. (DS) 932, 436 70 Litvínov 2.482.000,- K 47,95 

5.
Sdružení Ecological Consulting a.s. a H1K Consulting, s.r.o., 
se sídlem Na St elnici 343/48, 779 00 Olomouc 1.610.000,- K 73,91 

6. FANSTAV a.s. se sídlem Jate ní 540/4, Praha 170 00, O:
272 05 461

1.890.000,- K 62,96 

7. CH Projekt Plze  s.r.o., se sídlem Revolu ní 1092/56a, 
Plze PS  312 02, I O: 25219235

1.190.000,- K 100

8. Výsledné po adí nabídek uchaze :

Nabídka, která získala nejvyšší po et bod , byla hodnotící komisí vyhodnocena jako nejlepší. 
Ostatní  nabídky  byly  hodnotící  komisí  se azeny podle po tu získaných bod  sestupn  za 
nejlepší nabídkou a jejich po adí  je  o íslováno. Výsledné po adí nabídek uchaze , jejichž 
nabídky byly hodnoceny je následující: 

Výsledné po adí
Po adové 

íslo
nabídky

Identifikace uchaze e

1. místo 7.
CH Projekt Plze  s.r.o., se sídlem Revolu ní 1092/56a, Plze PS  312 02, 

O: 25219235

2. místo 3.
SUDOP PRAHA a.s., I O: 25793349, se sídlem Olšanská 1a, 130 80 
Praha 3 

3. místo 5.
Sdružení Ecological Consulting a.s. a H1K Consulting, s.r.o., se sídlem Na 
St elnici 343/48, 779 00 Olomouc 

4. místo 6. FANSTAV a.s. se sídlem Jate ní 540/4, Praha 170 00, O: 272 05 461

5. místo 4. CHEMINVEST s.r.o., I O: 631 48 064, se sídlem Areál Chemopetrolu 
a.s. (DS) 932, 436 70 Litvínov

6. místo 2. INVIN, s.r.o., I O: 29211751, se sídlem Sochorova 23, 316 00 Brno
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9. Doporu ení hodnotící komise: 

Hodnotící komise jednomysln  rozhodla, že nabídka uchaze e pod po adovým . 7, 
spole nosti CH Projekt Plze  s.r.o., se sídlem Revolu ní 1092/56a, Plze PS  312 02, 

O: 25219235, byla na základ  základního hodnoticího kritéria uvedeného v zadávací 
dokumentaci vyhodnocena jako nabídka s nejnižší nabídkovou cenou. Hodnotící komise na 
základ  tohoto záv ru doporu ila zadavateli nabídku uchaze e pod po adovým íslem 7 jako 
vhodnou p ijmout a uzav ít smlouvu s tímto uchaze em.

10. Rozhodnutí zadavatele:

Zadavatel rozhodl v souladu s ustanovením § 81 odst. 1 písm. b) ZVZ o výb ru nejvhodn jší
nabídky uchaze e  pod  po adovým . 7, spole nosti CH Projekt Plze  s.r.o., se sídlem 
Revolu ní 1092/56a, Plze PS  312 02, I O: 25219235, jehož nabídka spl uje veškeré 
podmínky a požadavky stanovené zadavatelem a byla vyhodnocena podle hodnotících kritérií 
jako nabídka s nejnižší nabídkovou cenou. Zadavatel vybral jako nejvhodn jší nabídku shora 
uvedeného uchaze e tak, jak odpovídá doporu ení hodnotící komise.

11. Uzav ení smlouvy:

Zadavatel dne 08.06.2012 uzav el smlouvu se shora uvedeným vít zným uchaze em, tedy 
spole nosti CH Projekt Plze  s.r.o., se sídlem Revolu ní 1092/56a, Plze PS  312 02, 

O: 25219235, jehož nabídka byla v rámci zadávacího ízení vyhodnocena jako nejvhodn jší.
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